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Ozet

Turizm soylulasmasi kavrami, kent igerisindeki turizm hareketlerinin ve yatirimlarinin yarattigi orta ve tist sinif hissi nedeniyle
ortaya ¢ikan fiziksel, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel etkileri ifade etmek iizere agiklanmaktadir. Tyilestirme siirecleri 1970°1i yillardan
beri kentleri 6nemli 6l¢iide etkilemistir. Bu siirecler arasinda “soylulastirma” 1973’1 yillardan itibaren Amerika’nin kuzeydogusu
ve Bati Avrupa’dan baglayarak, diinya ¢apinda bir yayilim gosteren bir olgu olmustur. Bu hizli yayihimdan kaynakl olarak,
soylulastirma sadece mahalle ya da kiiresel dlgekte degil, kentler ve kirsal bolgelerde de kendini gostermis ve yeni soylulastirma
tirleri ortaya ¢ikmigtir. Bu baglamda, turistik hareketliliklerin kent igi dinamiklerde onemli bir belirleyici olmasi “turizm
soylulagmasi” kavramini tetiklemistir. Bu ¢alismanin amaci, soylulastirilmis alanlar ile 6rtiisme egiliminde olan turizm soylulagmasi
kavramini agiklamaktir. Calismadan elde edilen sonuglar, turizm hareketliliklerinin fiziksel degisim siireciyle birlikte, ekonomik ve
sosyal yapidaki etkilerini gostermekte ve yerinden edilmenin boyutlarini belirlemektedir.

Anahtar Kelimeler: Soylulastirma, turizm soylulagmasi, soylulastirma tiirleri.

Abstract

The concept of tourism gentrification is explained to express the physical, economic and socio-cultural effects that arise due to the
middle and upper class feeling created by tourism movements and investments in the city. Improvement processes have significantly
affected cities since the 1970s. Among these processes, "gentrification” has been a phenomenon that has spread throughout the
world, starting from the Northeast of America and Western Europe since 1973. Due to this rapid spread, gentrification has not only
manifested itself in the neighborhood or global scale, but also in cities and rural areas, and new types of gentrification have emerged.
In this context, the fact that touristic mobility is an important determinant in urban dynamics has triggered the concept of “tourism
gentrification". The aim of this study is to explain the concept of tourism gentrification, which tends to overlap with gentrified areas.
The results obtained from the study show the effects of tourism activities on the economic and social structure together with the
physical change process and determine the dimensions of displacement.
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Giris
Soylulastirma kavrami, yeni orta sinifin kéhnelesmis mahallelere gelisi ve bu mahallelerde konut iyilestirme
faaliyetlerinden dogan sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve fiziksel etkileri tanimlamaktadir. Marksist yaklagimlara
gore soylulastirmanin ortaya ¢ikis1 sanayisizlesme ile ilgilidir. 18. yy’da ortaya ¢ikan ve sanayi kapitalizminin
onemli bir Onciisii olan Fordist iiretim sistemi, degisen talepleri karsilayamamasi sonucu 1970’li yillara
gelindiginde yerini Post-Fordist iiretim sistemine birakmistir. Bu durum, imalat sektoriiniin yerini hizmet
sektoriine birakmasiyla birlikte sanayisizlesmeye sebep olmustur (Kog, 2015) ve degisen is giicii profilini
giindeme gelmistir. Kapitalist gelisimin en tartisilan konularindan biri olan sinifsal farkliliklarin ortaya cikisi,
sanayisizlesme siirecinin 6nemli sonuglarindan biridir. Ciinkii, sanayisizlesmeyle birlikte temelde is giicii
yapisinda meydana gelen degisimler, yeni is kollarini1 giindeme getirmektedir. Bu is kollar1 ise daha nitelikli
ve egitimli kisilerin istihdamim gerektirdigi i¢in yeni geng profesyoneller (yuppiler) olarak da bilinen yeni orta
sinifin, i gliciiniin yogun oldugu bdlgelere dogru goc¢ etmesine neden olmaktadir. Boylelikle, yeni orta sinif
sadece hizmet sektoriinde yeni yapilagsmalar1 degil, yasadiklar1 yerlerde de belirli degisimleri giindeme
getirmektedir. Ozellikle, is imkanlarinin kent merkezi disinda yer almasi fakir isci sinifinin sehir merkezinde,
orta ve list sinifin ise kent disinda yerlesimine neden olmaktadir (Ceker ve Belge, 2015: 78).

Soylulastirma kavramini ilk ortaya atan kisi olarak bilinen Ruth Glass, Nazi Almanyasi’nda miilteci ve bir
Marksist olarak kent sosyolojisinin dnemli isimlerinden biridir (Lees vd. 2008: 4). En ses getiren eserlerinden
biri ise soylulastirmanin kentsel meké&nda ortaya ¢ikardigi etki ve sonuglari agiklamak iizere yazdig: “London:
Aspect of Change” adli kitap olmustur. Glass, soylulastirma kavrami ile yeni orta sinifin is¢i mahallerindeki
olan konut talebiyle ortaya ¢ikan sosyo-mekansal degisim siirecini vurgulamustir. 1970°1i yillardan itibaren
kentleri 6nemli l¢lide degistirmeye baslayan soylulagtirma siireci genel olarak hem sermaye hem de yeni orta
sinifin kentlere doniisiiyle ilgili olarak goriilmektedir. Glass’in kavramu ilk ortaya attiginda anlattig1 gibi, klasik
bir soylulastirma tiiriindeki bas aktorler mahalleye yeni taginan orta ve list sinif iken, giiniimiizde soylulagtirma
aktorleri hiikiimet, sirketler ve hiikiimet-sirket ortakliklart olabilmektedir. Savas sonrasi konut pazarinda
ortaya cikan planlanmamis ve tesadiifi gergeklesen siire¢, bugiin uglarda, tutkulu ve titiz bir sekilde
planlanmaktadir. Tamamen gelisigiizel olan sey gittikce sistemlestirilmektedir. (Smith, 2006: 20). Bir bakima,
soylulastirma 1970°1i yillarda mahalle ya da kiiresel 6lgekte, 1990’11 yillardan itibaren ise kirsal bolgelerde,
turizm destinasyonlarinda, Universite kentlerinde ve bir¢ok yerde etkilerini hissettirmeye baglamistir. Bu
ylizden, soylulastirma siirecinde meydana gelen benzer ama farkli nitelikteki degisiklikler, olgunun onciilerini
ve siireglerini de farkli nitelikler ile ele almaya imkan saglamistir. Genel olarak {igiincii dalga soylulagtirma
tirleri igerisinde “yeni bina soylulagsmasi, kirsal soylulagsma, Ogrencilestirme ve turizm soylulagsmasi”
sayilabilir. Yeni soylulastirma tiirleri, gergceklestikleri bolgelerde “soylulastiricilarin® rolleriyle iligkili olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada ise turizm hareketliliklerinin, kentlerde ortaya ¢ikardigi fiziksel, ekonomik
ve sosyo-kiiltiirel etkilere karsi biitiinciil bir bakis agis1 sergilenerek, bu etkiler “turizm soylulagmasi”
perspektifinden ele alinmaktadir.

Turizm soylulagsmasi, turistler i¢in “soylulagtirilmig” alanlarin yaratilmasiyla dogrudan iligkilidir. Bu durum
mekansal bir degisim siirecini ifade edebilecegi gibi, yeni turistik alanlar ile yaratilan cazibe unsurlarini da
kapsayabilmektedir. Turizm soylulagmasi, yeni “post-turistlerin”, yatirimdan mahrum kalan ya da tarihi-
kiiltiirel degere sahip bolgeleri ziyaret etmesiyle ortaya ¢ikan ve kent i¢i alanlarin orta — iist sinif hissi yaratan
yerlere doniistiiriilmesiyle meydana gelen kismen zenginlesme siirecini ifade etmektedir. Bu siiregte, klasik
soylulastirma siirecinde oldugu gibi mekansal, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel degisim siirecleri goriillmekte ve
siire¢ yerinden edilmeye sebebiyet verebilmektedir. Buradan hareketle bu ¢alismanin amaci, yeni bir neolojizm
olan “turizm soylulagmas1” kavraminin incelenmesi ve agiklanmasidir. Calisma, Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Etik Kurulu tarafindan 15.04.2022 tarih ve 08/19 sayili karar ile
onaylanmustir.

Soylulastirma Kavram

Bir¢ok anlami igerisinde saygi uyandiran, yiicelik tagiyan olarak tanimlanan (TDK, 2010: 2146) ve soylu isim
kokiinden gelen soylulastirma kavrammin direkt bir sozliik karsiligi bulunmamaktadir. Ilgili literatiirde,
sosyolojik olarak bir degisimin yaratt1ig1 demografik sonuglar1 ve bu sonuglarin etkiledigi fiziksel ve psikolojik
durumu ifade eden kavram, seckinlik kazandirma, mutena hale getirme gibi durumlari ifade etmek icin
kullanilmaktadir.
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Tablo 1. Soylulastirma kavraminin literatiirde kullanimina yonelik farkhiliklarin érneklendirilmesi

Burjuvalilastirma Ulusoy, 1995
Asillegtirme, soylulagtirma Enlil, 2000
Sosyal ve mekansal yenilenme Uzun, 2000
Gentilizasyon Bektas, 1996
Gentrification Erkut,1999

Kaynak: Islam, 2003: 7’den uyarlanmistir.

Etimolojik olarak Ingilizce “gentry” kokiinden (gentrification) tiireyen kavramin Tiirkge literatiirde kullanimi
ile ilgili farkli yaklasimlar s6z konusudur (bkz tablo.l1). Kimi calismalarda kavram dogrudan Tiirkce
karsiliklar ile ifade edilmeye c¢alisilirken, kavramin orijinal halinin Tiirk¢e fonetik kullanimi ya da kavramin
orijinal halinde oldugu gibi kullanimin1 i¢eren ¢aligmalar da mevcuttur. Fakat agirlikli olarak kavram ile ifade
edilmek istenilen siirecin Tiirkce karsiligi ise en yaygin olan kullanimdir.

Kavram orijinal ifadesi agisindan ele alindiginda, genel olarak ortaya ¢iktig1 ingiltere Viktorya donemindeki
aristokrat kesimi nitelendirmektedir. Bunun yaninda soylulastirma terimi ‘“‘whitepainting, inner-city,
resurgence, brownstoning, upgrading, reinvestment, rejuvenation, renaissance, back to the city movement,
resettlement” gibi kelimelerle de karsilik bulmaktadir (islam, 2003: 7). Kavramin farkl nitelendirmelerine dair
fikir vermek adina Lees vd. (2008) her terimin kendi igerisinde tarihsel bir ge¢misinin oldugunu ifade
etmektedir;

“...New York'ta buna ‘“brownstoning” deniyordu; Baltimore'da  “homesteading”; Toronto'da
“whitepainting” ya da “whitewalling”’; ve San Francisco'da “red-brick chic” ... bircok Amerikali analist
“sovlulagtirma” teriminden rahatsiz olmus, bunun yerine ‘“sehre doniis hareketi”, “mahallenin yeniden
canlandwrilmasi” gibi etiketleri tercih etmistir. Bunlarin hepsi, bu siirecin merkezinde olduguna inanilan
seylerde temeldeki farkliliklarin ~géstergesiydi. Her terimin kendi kiiciik tarihi vardir. Ornegin,
“brownstoning” terimi, New York'taki kumtagi hareketinden geldi...”

Genel olarak soylulastirma kavramini literatiire kazandiran kisi Ruth Glass olarak kabul edilmektedir. Glass
“London: Aspect of Change” adl1 ¢alismasinda Viktorya doneminde is¢i kesiminin yasadigi mahallelerin orta
sinif ile el degistirmesine ve is¢i siifi kesimin yerinden edilmesine dikkat ¢ekmek igin kullanildigini ifade
ettigi soylulagsma kavramini su sekilde tasvir etmistir (Ruth Glass, 1963; Smith, 2006: 20);

“Birer birer, Londra’nin is¢i semtlerinin bir¢cogu orta siniflar-iist ve alt- tarafindan isgal edilmektedir. Eski

piiskii, miitevazi ahwrlar ve kuliibeler —iist katta iki, alt katta iki odali- kira kontratlarimn siiresi doldugunda
ele gecirilmis, sik ve pahali konutlar haline gelmislerdir. Daha once ya da son dénemde ¢okiintiilesmis olan
daha biiyiik Viktorya evleri- oda oda kiraya verilen ya da birden fazla hane tarafindan kullanilan evier- tekrar
iyilestirilmistir... Bir mahallede bu soylulastirma siireci bir kez basladiginda, ozgiin is¢i smifi kullanicilarinin
tamami ya da ¢cogunlugu yerlerinden edilene ve mahallenin toplumsal karakteri tamamen degistirilene kadar
hizla devam eder.”

Bunun yaninda genel bir yarginin aksine terimin daha dncesinde kullanildigina dair fikirler de mevcuttur. Neil
Smith kavramin, 1850°li yillarda Charles Baudelaire’nin “The Eyes of Poor” adli siirinde gectigini
belirtmektedir ve siirin bulvarda yeni agilan bir kafenin sahip oldugu 1siltili tasarimi, bu noktada bulunan
zengin insanlari, 40 yaslarinda fakir ve elinde tuttugu ¢ocuguna “dadilik” yapan bir babay1 ve onlarin bu kafeyi
hayran bir sekilde izlemesini, sairin sevgilisi ile yasadig1 yabancilagsmay1 anlattigini ifade etmektedir (Y1lmaz-
Bilecen, 2019: 12). Bunun yaninda, “soylulastirilmis” kelimesinin 1959 yilinda North Kengiston’da
gerceklestirilen bir konut ¢alismasinda kullanildigina yonelik goriisler de mevcuttur (Lees vd. 2008: 4).

Glass’in kavrami ortaya atmasinin ardindan literatiirde gerceklestirilen soylulastirma ¢aligmalari da artig
gostermistir. Ozellikle soylulastirmay1 agiklamaya yonelik ilk donem ¢alismalarinda Smith (1982), Hamnett
(1984), Ley (1986) gibi isimler 6nemli yer tutmaktadir. Smith (1982) soylulastirma ile is¢i siniflarinin
yasadiklar1 mahallelerin rehabilite edildigi bir siireci ifade ederken, kavramin yeniden yapilagma ile arasinda
kuramsal bir ayrimin varligindan s6z etmektedir. Ona gore yeniden yapilasma eski dokularin
rehabilitasyonunu degil, yapili ¢evre ilizerinde yeni binalarin insa edilmesini igermektedir. Hamnett (1984)
soylulastirmay1 “alacakaranlik alanlarin isgali” olarak nitelendirirken, Ley (1986) ise demografik degisim,
konut piyasasi dinamikleri, kentsel olanaklar ve ekonomik degisiklikler agisindan kavrama yaklagmustir.
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Sanayi Devrimi sonrasi banliyélesme ile yeni orta sinif kent ¢evresine yerlesirken, diisiik gelirli gruplar kent
merkezinde kalmistir. Yasanan goclerin etkisiyle meydana gelen tahribatlar orta ve iist sinifin yerlestigi
fiziksel anlamda daha kotii yagsam alanlarda konutlarin iyilestirilmesine yol agmistir (Pacione, 2009: Ceker ve
Belge, 2015: 79). Bu durum beraberinde, s6z konusu bdlgelerde ekonomik ve sosyo-kiiltiirel degisim
siireglerini de glindeme getirmistir.

Londra, New York gibi kentlerde baslayan siire¢c hem sermayenin ve hem de insanlarin kente doniisii olarak
ifade edilmektedir (Boterman et al. 2010: 695). Kavram ilk ortaya atildiginda kapitalist kentlerde goriilen bir
durum iken kiiresel capta hizl1 bir yayilim sergileyerek olduk¢a 6nem kazanmistir. 1950°1i y1llarda Londra’nin
i¢ kesimlerinde etkisini gdsteren siire¢, yeni orta sinifin Hampstead, Highgate ve Chelsea gibi bolgelerinde
eski donem evlerini satin alip iyilestirilmesiyle baglamisken (Moran, 20007), daha sonrasinda Avrupa, Kuzey
Amerika, Avustralya ve gevre iilkelere yayilmistir (Smith, 1996; Ceker ve Belge, 2015: 79). 1980 ve 1990’1
yillarda ise soylulastirma artik kiiresel diizeyde etkilerini hissettirmistir ve Bati Avrupa’dan Amerika’ya,
Mumbai’den Istanbul’a ve pek cok kentte goriilmiistiir (Altintas, 2016: 117).

Soylulastirma, sosyal yapi1 basta olmak tizere yerlesik kiiltiir, fiziksel yapi, ekonomik yapi gibi farkli unsurlar
iizerinde etkiye sahiptir. Bu etkilerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in siiflandirilmasi énemlidir. Sekil 1°de
goriildiigii lizere soylulastirma siirecinin ortaya ¢ikardigi etkiler fiziksel, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel olarak
li¢c baslikta incelenmektedir;

Sekil 1. Soylulagtirmanin etkileri

—  Fiziksel Etkiler

Ekonomik Etkiler

Sosyo-kiiltiirel
Etkiler

Soylulastirmanin Etkileri

o Fiziksel Etkiler: Yeni orta sinifin ¢okiintii mahallelerdeki konut talebi, konutlarin iyilestirmesini
kapsadigi i¢in baslica fiziksel bir etkiyi ifade etmektedir. Bu yiizden yeni orta sinif yasadigi bolgedeki
peyzaji kendi ihtiyaglarina uygun hale getirerek, yeni bir yagsam alani yaratmaktadirlar. Boylelikle,
konut ve ticari kullanimlar kimlik degistirmektedir (Basyazici, 2012:200). Yeni orta simnifin ya da
soylulastirilmis mekanlarm temel olarak yerelden ayristig1 nokta tiiketim tercihleridir. Bu durum da
tercih edilen yapilara yansimakta ve yerel halktan daha ayirt edici mekansal ¢evrenin yaratilmasina
neden olmaktadir.

e Ekonomik Etkiler: Ekonomik etkiler arz ve talep yonlii tartismalarin ana kaynagini olusturmaktadir.
Yeni orta sinifin yarattigi konut talebi emlak fiyatlarinda bir atisa sebep olurken, banliydlesme siireci
rant farkini1 giindeme getirmektedir. Ayni1 zamanda ekonomik etkilerin bir getirisi olarak kentteki ticari
hayat yeni orta siifa hitap edecek sekilde yenilenmektedir. Ornegin, bir mahallede soylulastirma
stireci yagsanmadan Once mahalle esnafi gerekli talebi karsilayabiliyorken, soylulagtirma siireciyle
birlikte daha biiyiik isletmelerin varlig1 s6z konusu olabilmektedir.
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e Sosyo-kiiltiirel Etkiler: Sosyo-kiiltirel etkiler, soylulastirmanin iki farkli smifi bir arada
barindirmasindan kaynaklanmaktadir. Siifsal sinirlamalar temel olarak yasam tarzi, tiiketim ve ¢esitli
tercihler bakimindan birbirinden ayrilan gruplar ifade etmektedir. Soylulastirmanin cografyasi,
soylulastiricilarin  kiiltiirel tercihleri ve demografik Ozelliklerine gore kentsel mekénin farklh
yansitilmasina sebep olmaktadir. Bu yiizden de kent igerisinde iki farkli grubun varlig1 s6z konusu
olmakta ve sosyo-kiiltiirel ve ekonomik farkliliklar giindeme gelmektedir (Ley, 1986). Clark (2005)
basitge soylulastirma siirecinin sosyo-ekonomik yoniine soyle atifta bulunmaktadir; “Soylulastirma,
yeni kullanicilarin 6nceki kullanicilardan daha yiiksek bir sosyo-ekonomik statiiye sahip olacagi
sekilde arazi kullanicilarinin niifusunda bir degisikligi ve sabit sermayeye yeniden yatirim yoluyla
yapili cevrede iliskili bir degisikligi igeren bir siiregtir. Sosyo-ekonomik statiideki fark ne kadar biiytik
olursa, siire¢ o kadar fark edilir, 6zellikle de yeni kullanicilar ne kadar gii¢lii olursa, yapili ¢evrede
buna eslik eden degisiklik o kadar belirgin olacaktir. Nerede oldugu dnemli degil, ne zaman oldugu
onemli degil. Bu tanima uyan herhangi bir degisim siireci, anladigim kadariyla soylulastirmadir”
(Clark, 2005; Butler, 2007: 166).

Elbette, soylulagtirma terimi ortaya atildigindan bugiine kadar farkli formlarda ve farkli soylulastirici taraflarla
kendini gostermistir. Siirece agilik getirmek adina ise Hackworth ve Smith (2001) “The Changing State of
Gentrification” adl1 ¢alismalarinda soylulastirmanin tarihsel gelisimini ii¢ dalga olarak ele almistir. Buna gore
1973 ve Oncesi tarihler birinci dalgayi, 1970’lerin sonu ve 1980°ler ikinci dalgayi, 1990’11 donemler ise iiglincii
dalga soylulastirmay1 ifade etmektedir.

Birinci dalga soylulastirma temel olarak Amerika’nin kuzeydogusu ve Bati Avrupa’da goriilen, kavramin ilk
ortaya atildigi donemi ele almaktadir. Birinci dalga igerisinde soylulagtirmada yatirimdan mahrum kalan
alanlardaki yapilar soylulastirici aktorler tarafindan satin alinarak onarilmaktadir. Sonucunda ise is¢i sinifi
kesimin yerinden edilmesi gibi sosyolojik bir boyut yer almaktadir. Ayrica birinci dalga soylulastirma devlet
tarafindan finanse edilmis olup 1970’lerin ortasinda durgunluk siirecine girmistir (Aalbers, 2019: 3).

Ikinci dalga soylulastirma ise soylulastirmanin farkli cografyalarda ve kiigiik ya da kiiresel olmayan bélgelerde
de goriildiigii bir stire¢ olmustur. Bundan kaynakli olarak da devlet soylulagtirmay1 yonetmeyi tercih etmemis,
yerine 6zel sektorii tesvik ederek yatirimlar arttirmak i¢in stratejiler belirlemistir (Hackworth ve Smith, 2001:
466). 1980’11 yillardan itibaren 6nemli 6l¢iide artan 6zellestirme, 1960’larin kentsel yenilenme siirecini biiyiik
bir farkla gegmistir (Smith, 2006: 20). Ayrica ikinci dalga soylulastirma sadece sinif ve mekan degisimini
ifade etmemis, ayn1 zamanda kiiltiirel ve ticari alanlarda da goériilmistiir. Sanat ve kiiltliriin varligi, yeni
sermayeler i¢in “yumusak bir faktor” olmustur. 1987°de yasanan borsa ¢okiisii ve 1990’larda baslayan
yavaglama donemiyle ikinci dalga soylulastirma duraganlagmistir (Aalbers, 2019: 3). Birinci ve ikinci dalga
soylulastirma siirecinden 6nemli dl¢ilide ayrilan {igiincii dalga soylulagtirma ise devletin soylulastirma siirecine
daha fazla dahil oldugu ve soylulastirma icerisinde yeni neolojizmlerin goriildiigii bir donem olmustur.

Ucgiincii dalga soylulastirmada, sadece yatirrmdan mahrum kalan bdlgeler onarilmamis ayn1 zamanda kent
merkezinde uzakta olan bolgeler de ilk kez soylulastirma ile tanismistir. Yani soylulastirma siireci disa dogru
bir yayilim gostererek, kentlerde genisleme gostermistir. 1990’11 yillarda soylulastirma olgusu, kiiresel ¢apta
0zel sermaye ile uyumlu kentsel yonetim igin strateji niteligi tasimistir (Smith, 2006: 21). Ayrica bu donemde
soylulastirma ortaya ¢ikis sekli ve farkli soylulastiricilarin var olmasi nedeniyle farkli tiirlerde tartisilmaya
baslanmistir. Ugiincii dalga soylulastirmayla birlikte kirsal soylulastirma, ogrencilestirme, yeni bina
soylulagsmasi ve turizm soylulasmasi gibi kavramlar giindeme gelmistir.

Turizm Kaynakh Soylulastirma (Turizm Soylulasmasi)

Ozellikle son yillarda bireylerin artan turizm bilincinin etkisiyle gergeklestirilen turistik faaliyetlerde hizli bir
artis meydana gelmistir. Turistik hareketliklerin zamanla sadece kiy1r bolgelerini degil, kentleri ve kirsal
bolgeleri de kapsamasi turizm potansiyeli bulunan boélgelerdeki gesitli tarihi- kiiltiirel degerlerin ve fiziki
¢evrenin dnemini arttirnustir. {1k caglardan itibaren turizme yapisal, sosyal, kiiltiirel ve hatta politik degisimler
eslik etmigtir (Gravari-Barbas ve Guinand, 2020: 89). Bu sebepten dolay1, bu bolgeler yeniden iyilestirmelere
olanak tanimig ve turist dostu alanlar yaratmustir.

Diinya Turizm Orgiitii verilerine gére 2019 yilinda diinya ¢apinda 1.5 milyar insan seyahat etmis ve orgiit
2020 yilindaki 6nceliklerinden birini “kirsal ve bdlgesel turizmi kalkindirmak™ olarak agiklamistir. Bacasiz
sanayi olarak turizm sektori, kalkinma amagli kullanilacak kaynaklarin basinda yer almaktadir. Buna bagh
olarak ise kent i¢i turizm yatirimlari artmakta, turistik hareketlilikler hem turistler hem de yerlesikler icin
biiyiikk 6nem ifade etmektedir. 1980’lerin basindan itibaren gelisim gostermeye baslayan kent turizmi, dnce
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Avrupa sonrasinda diinya capinda biyiik ilgi gormiistiir. Boylelikle, kentlerde turistik aktivitelerin
cesitlendirilmesi, turizm planlarinin ve yatirimlarinin hayata gecirilmesi, mimari ve peyzaj diizenlemeleri gibi
yenilikler glindeme gelmistir. Yani kentler arasi artan rekabet ile kiiltiir, bos zaman, eglence ve turizm
kavramlarimi 6n plana ¢ikmis ve kentsel yenilenme siirecinde kentlerin yeniden canlandirilmasi adina turizm
bir rol listlenmistir (Sequera ve Noftre, 2018: 2).

Genel olarak, kent turizmi bir kentteki tarih, kiiltiir, sanat, gastronomi ve rekreasyonel faaliyetler gibi pek ¢cok
olguyu igerisinde barimdirmaktadir. UNWTO kent turizmini; “uygulama/yonetim, iiretim ticaret/servisler gibi
tarima dayali olmayan ekonomik temelli kentsel alanda gergeklesen turizm faaliyeti tiirii” olarak
tanimlamaktadir. Kent turizmine kars1 artan ilginin temel sebebi “kentleri insanlarin yemek yedigi, aligveris
yaptigi ve vakit gegirdigi kiiltiir ve rahatlama merkezleri haline getiren davranigsal degisikliklerdir” (European
Commission, 2000). Ayn1 zamanda turizmin biiylimesi, kimlik olarak bir tarzi ortaya ¢ikmasi, reklamlarin-
medyanin yayginlasmasi ve soylulastirilanlara talep yaratmaya c¢alisan sofistike pazarlama planlarinin
gelistirilmesi, yaygin kiiltiirel ve estetik degisikliklerle “se¢gmeli bir yakinliga” sahip olmaktadir (Gotham,

2005: 1102).

Kent turizmi her gecen giin bir artis egilimi sergilerken, beraberinde kentlere getirdigi etkiler de kaginilmaz
olmaktadir. Bir bakima turizmin etkileri yillardir turizm literatiiriinde ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve fiziksel-
cevresel olarak tartigilmaktadir. Ancak, turizmin etkilerine soylulagtirma perspektifinden bakan ¢aligmalar
oldukca smirli bir sayiyr igcermektedir. Bu yiizden, kentsel turizmin kentlerin sosyal, kiiltiirel ve kentsel
dokusunu nasil etkiledigini kesfetmek icin kullanilan “klasik” yaklasimin 6tesine gegmemiz gerekmektedir
(Sequera ve Nofre, 2018: 2).

Soylulagtirmay1 tanimlanabilir kilan unsurlar sosyal, fiziksel ve ekonomik degisimlerin birlesimidir.
Soylulagma ile yalnizca mahsur kalmis mahalleler yeni orta sinif tarafindan isgal edilmemekte, ayn1 zamanda
iyilestirilmektedir. Bu durum soylulastirilmis bolgelerde 6nemli bir sermaye yatirnmini da ifade etmektedir
(Smith, 1987: 463). Turizm perspektifinden ise kentlerde meydana gelen degisim siiregleri sadece turistin
belirli bir siire ziyaretini degil, kentte biraktigi uzun siireli etkileri de ifade etmektedir. Bu etkiler emlak
piyasasindan, kiiltiirel yapiya kadar pek cok unsur tizerinde etkilidir. Turizm soylulagsmasi temel olarak iki
sekilde gozlemlenebilmektedir. Bazi durumlarda, soylulastirilmig alanlarin ¢ogalmasi turistik yerler haline
gelirken, bazi durumlarda da turizm odakli kentsel tanitim stratejileri, daha yiiksek gelirli yeni sakinleri ¢eken
yeni bir yapili ¢evre liretmektedir ve bu nedenle soylulastirma siireclerini de tesvik etmektedir (Cocola-Gant,
2015). Bu yiizden, turizm potansiyeli bulunan kentlerde turizm ve soylulastirmanin birbirinden ayri
diisiiniilmesi imkansizdir. Iki olgu da birbirini besleyen ve kentlerin yonetim stratejileri i¢in dnem tasiyan
durumu ifade etmektedir.

Turizm soylulagsmasi kavramini literatiirde ilk kez kullanan kisi “Tourism gentrification: The case of new
Orleans’ vieux carre” adli calismasiyla Gotham (2005) olmustur. Gotham (2005) turizm soylulagmasini “orta
sinif bir mahallenin, kurumsal eglence ve turizm mekanlarinin ¢ogalmasiyla kendini gésteren nispeten zengin
ve segkin bir yerlesim bolgesine doniisimi” olarak agiklamustir. Fainstein ve Gladstone (1999) ticari
iyilestirmenin turizm destinasyonlari ile sonuglandigini belirtmekte ve is¢i sinifi yerlesim alanlarina ticari
mekan ve eglence tesislerinin hakim olma egiliminde oldugunu belirtmektedir (Cocola-Gant, 2015).

Cocola-Gant (2015) turizm soylulasmasindan mahallelerin zengin bireylere, sakinlere ve turistlerin
ihtiyaglarina gore doniistiiriildiigli sosyo-mekansal degisim siireci olarak bahsetmektedir. Liang ve Bao (2015)
sosyal alanlarda yasanan doniisiim siirecinin turizm soylulagsmasinin merkezinde yer aldigini belirtmektedir.
Lopes vd. (2019) ise daha sosyo-kiiltiirel bir bakis agis1 benimseyerek, turizm soylulagmasinin mahalle
kimligini zedeledigini, mahalleye 6zgii degerlerin kaybolmasina ve kiiltiirel agidan negatif etkilere yol agtigini
savunmaktadir. Genel bir tanim ile turizm soylulasmasi, farkli kentlesme siirecleri igerisinde ana kaynagin
turizm oldugu, destinasyonlarda post-turistlere yaratilan soylulastirilmig alanlardan kaynakli olarak giindeme
gelen fiziksel, ekonomik, toplumsal ve sosyo-kiiltiirel degisim siireglerini ifade eden ve yerinden edilmeye
sebebiyet verebilen bir siiregtir.

Esas olarak turizm hareketliklerinden kaynakli olarak sosyal alanlarin doniisiimii turizm soylulagsmasinin temel
stirecidir ve bu siire¢ yerinden edilmeyi ve sosyal yogunlagsmayi, yapili ¢gevrenin doniisiimiinii, kiiltiir ve yagam
tarzindaki degisiklikleri ve miilk degerlerinin ekonomik olarak yeniden diizenlenmesini icermektedir (Warde,
1991; Liang ve Bao, 2015). Turizm kentleri, baz1 durumlarda projelerin baslangicindan itibaren ziyaretgilerin
ekonomisine hitap edecek sekilde planlanmaktadir (Fainstein ve Judd, 1999). Bazi durumlarda ise yeni mal
sahipleri, kiracilar ve tiiketicilerin yani sira diger kurumsal ve kolektif sosyal aktorler (emlakgilar, gelistiriciler,
ipotek kredisi verenler vb.) kentsel alanlara yatirim yapmaktadir (Hamnett, 1991; Gravari-Barbas ve Guinand,
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2020: 89). Bunlarin sonucunda ise kentte soylulastirilmis alanlar ¢ogalmaktadir. Boylelikle, kente varlikli
yatirimcilar ve turistler gelmekte ve bu aktorler kent ici dinamiklerde degisikliklere sebep olarak yerlesikleri
yerinden edilme unsuruyla tehdit etmektedir. Cocola-Gant (2018) turizm soylulasmasinin sunlar1 igermesi
gerektigini 6ne stirmektedir;

1. Turizme dayali gayrimenkul yatirimi,

2. Daha varlikli bireylerin kente gelisi (hem uluslararasi hem de kisa siireli turistler)

3. Yerel halkin yerinden edilmesi,

4. Konut rehabilitasyonu ve ticari hayatta meydan gelen degisiklikler.
Gilinlimiizde turizm soylulagmasi kentsel strateji niteliginde ve planli bir sekilde gerceklestigi belirtilebilir.
Cilinkii bir kentin fiziki dokusunda meydana gelen degisiklikler temelde turizm soylulagmasinin ana kaynagini
olusturmaktadir. Fiziki ¢evrenin degisimi, turizm i¢in ana ¢ekicilik kaynagidir. Ayn1 zamanda yasanan bu
fiziki degisim cogunlukla turizm amacli ekonomik faaliyetlere dayanmaktadir. Turizme dayali gayrimenkul
yatirimi, turizm soylulagmasinin fiziki ¢evrede etkisinin en fazla hissedildigi durumlardan biridir.
Soylulastirilmis mekanda artan turizm yatirimlari, eski binalarin onarilmasi ya da yeni ingalar1 da kapsayan bir
siiregtir. Bir bakima, konut kullanim amaglarinin degisti§i ve ekonomik faaliyete dayandirildigi bir
destinasyon turizmden ayr1 diisiiniilemez (Cocola-Gant vd. 2020). Turizme dayali gayrimenkul yatirimu, tarihi
degere sahip bolgelerde konut rehabilitasyonu olarak goriilebilecegi gibi turistik isletmelerin ya da yazlik gibi
yapilarin sayisinda meydana gelen artis ile de goriilebilmektedir.

Turizm soylulagmasinin aktorleri temel olarak post-turistlerdir. Klasik soylulastirma igerisinde ortaya ¢ikan
yeni orta sinif, turizm soylulagsmasinda gegici bir sinifi ifade etmektedir (Utku ve Uludag, 2021: 364). Bu
aktorler yasam tarzi gd¢menleri, uluslararasi Ogrenciler, gezginler ve sanatgilar gibi diger kisa siireli
turistlerden meydana gelen bir sentezdir ve bu bireylerin karigimu tiiketim alanlarina hakimdir (Cocola-Gant,
2018: 205-206).

Post-turistler varlikli ve uluslararasi tiiketicileri ifade eden, gittikleri bolgede ise degisim siireclerinin kaynagi
olarak goriilen bireyleri nitelemektedir. Post-turistler, kentin sosyo-kiiltiirel yapisiyla ortiismeyen bir diinya
gorlisiine sahiptir. Bunun bir sonucu olarak ise kentte post-turistlere yeni sosyal cografya alanlarn
yaratilmaktadir. Boylelikle, post-turistler kentin yeni yerlisi haline doniismekte ve turistlerin ziyaretleri kisa
bir zaman dilimini kapsamasina ragmen etkilerinin varligi kalic1 olarak kendini gostermektedir (Maitland,
2010; Gant, 2015).

Siiphesiz ki post-turistlerin gittikleri kentleri etkilemesi, onlarin yerlesikler ile etkilesim kurma isteklerinden
kaynaklanmaktadir. Post-turistler sosyal ve ticari isletmecilerin “yerlilerin” yasam alanlarim “paylasmak” i¢in
sundugu olanaklardan etkilenmektedirler. “Yerel gibi yasamak”, ziyaret ettikleri yerlere daha farkli ve
iceriden bir yaklasim sundugundan, uluslararasi se¢kinler i¢in nihai deger haline gelmektedir (Gravari-Barbas
ve Guinand, 2020: 90). Aslinda post-turistler soylulagtirilmis alanlara ¢ekilerek, daha gii¢lii bir turizm getirisi
de elde edilmek istenmektedir. Ancak, soylulastirilmis mekanlarin orta ve iist sinif hissi yaratmasi ekonomik
ve sosyo-kiiltiirel degisim siirecinin de temelini atmaktadir. Yasam tarzi ve kiiltiirel farkliliklarindan dogan
iletisim bigimleri ya da emlak ve ticari hayatta meydana gelen fiyat artiglar1 bu siirecin gézlemlenebilir en
onemli sonugclarmi ifade etmektedir.

Bunun yaninda kent icerisinde artan turistik igletmeler tamamen post-turistlerin tiiketim aligkanliklarina hitap
edecek sekilde tasarlandigi igin yerele yonelik ihtiyaglar bir bakima geri planda kalmaya baslamaktadir.
Gotham (2005) New Orleans’da gerceklestirdigi ¢alismasinda ge¢misin ortalama isletmelerinin bugiin
diinyanin en biiyiik sirketlerinden bazilari ile yer i¢in rekabet eder hale geldigini ifade etmektedir. Bu rekabetin
nedeni, sermayenin turistik hareketliligin yogun oldugu bdlgeye toplanmasi oldugu gibi tiiketim
aligkanliklarinin da bu noktaya dogru egilim kazanmasindan kaynaklanmaktadir. Kent i¢lerinin ticari agidan
gelisimi ve orta/iist sinifa hitap eden mekan duygusu yaratmalar1 temel olarak yerlesiklerin ve kent esnafinin
yerinden edilme konusunda iizerinde bir baski ve mekéansal doniisiim siireglerinin temelinde yer almaktadir.
Yani, soylulastirma hem fiziksel hem de sembolik degisikliklerle anlasilabilmektedir. Soylulastirilmis alanlar,
yeni sakinlere hitap eden ve turistler i¢in ¢ok ¢ekici olan “gift¢i pazarlar ve gurme diikkanlari, tasarimci
perakende magazalari, 6zel kitapgilar, sanat galerileri vb.” gibi isletmeleri icermektedir (Gravari-Barbas ve
Guinand, 2020: 89-90).

Tiim bunlarin yaninda, kentlerde artan turist sayis1 belirli giigliiklere sebep olabilmektedir. Ozellikle kent
icerisinde hareket giicliigii ¢ceken kisiler ya da yash kisiler fazla kalabaliktan olumsuz etkilenebilmektedir.
Yani sokaklarin dar ve kalabalik olmasi, sokaklara tasan isletmeler, kalabaliga bagli olarak olusan ses ve ¢evre
kirlilikleri turizm faaliyetleriyle Ortlisme egilimdeyken, dezavantajli gruplar1 da olumsuz etkileme
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egilimindedir. Bahsi gecen tiim sebeplerden dolayi, kentlerde yasanan her bir etki toplamda turizm
soylulagsmas1 dinamiklerini agiklamaktadir ve bu etkiler yerel halk icin bir baskry1 ifade etmektedir.

Ozetlemek gerekirse, emlak fiyatlarmin yiikselmesi halk icin pozitif anlam tasisa dahi, bu durum halkin yeni
bir miilk sahibi olmasini zorlasgtirmakta, hatta engelleyebilmektedir. Ayrica fiziki c¢evrenin post-turist
taleplerine yonelik olmasi, yereli ikinci planda birakmakta ve ticari hayattaki fiyatlarda artisa sebep olarak
barinma ihtiyacini zorlagtirmaktadir. Bunlarin yaninda post-turistlerin sahip oldugu ekonomik ve kiiltiirel yap1
kimi zaman catigsma kaynaginin temel sebebidir. Bu nedenle énemli olan nokta bdlge sakinleri ve turistler
arasindaki mekan paylagiminin kaynaklar, tesisler ve bunlara erisim haklari i¢in rekabet etrafinda donen bir
catisma kaynagi olabilecegidir (Robinson, 2001; Cocola-Gant vd. 2020). Soylulastirilmis alanlarda yasanan
catigmalar igin siireg sonucunda pek yapilacak bir sey olmasa dahi yereli korumak her zaman biiyiik 6nem arz
etmektedir.

Cocola-Gant ve digerleri (2020) turizm soylulagsmasinin etkilerini tipki klasik soylulastirma siirecinde oldugu
gibi dort boyut ile ortaya koymaktadir; ekonomik, fiziksel- mekéansal ve sosyo-kiiltiirel. Yazarlara gore,
ekonomik etkiler yerel halk tarafindan kullanilan tiiketim tesislerinin kaybini, ziyaretcilere hitap eden tiiketim
tesislerinin metalastirilmasini ve yasam maliyetlerinde meydana gelen genel artisi; fiziksel-mekansal etkiler
asir1 kalabalik ve hareket kesintilerini, kamusal alanlarin 6zellestirilmesini, giiriiltii ve bulusma yerlerinin
kaybini; sosyo-kiiltiirel etkiler ise ziyaretciler tarafindan yerinden edilme ve toplumsal sosyal baglarin kaybini
ifade etmektedir.

Giliniimiizde soylulasmanin etkileri i¢erisinde en 6ne ¢ikani olan yerinden edinme turizm soylulasmasi i¢in de
gegerlidir. Popiiler turizm destinasyonlarinin zamanla yerel halkinin, yerel kiiltiiriiniin ve bu baglamda olusan
sosyo-ekonomik degisim acgik¢a gozlenmektedir. Tiirkiye i¢cin Bodrum, Alanya, Marmaris, Kusadas1 gibi
popiiler destinasyonlarin yerelde soylulasmaya ugrayarak bir siire¢ igerisinde yerinden edilmenin yogun
yasandigi alanlardir. Sekil 2°de goriildiigi gibi bu ¢alismada ise turizm soylulagsmasi ve buna bagli yerinden
edilme siireci i¢in bes adim 6nerilmektedir.

Sekil 2. Turizm soylulagsmasi ve yerinden edilme iliskisi

Yerelde turizm Yabanci Yabanci
ekonomisinin ~ |—>| sermayenin kente —> sermayenin
olusumu girisi yerlesiklesmesi

\/

Yerelin

baskilanmasi —>| Yerinden Edilme

Yerelde turizm ekonomisinin olugsmasi: Gelismekte olan kentlerin asil amaci ekonomik a¢idan daha iyi bir
seviyeye ulagsmaktir. Soylulastiricilarin turizme yonelik girisimleri yerelde turizm ekonomisinin olugmasina
neden olmaktadir. Kentlerde turizmin gelismesi i¢in gergeklestirilen her bir faaliyet, kent ekonomisine pozitif
katki, sicak para ve doviz akisi, genis istihdam olanaklari gibi faydalar saglamaktadir. Bu yiizden de yerlesikler
ve yatirimeilar turizmin geligmesi i¢in yatirimlar1 desteklemekte ve tesvik etmektedirler. Ciinkii bu durum
yerlesikler ve yatirimcilar i¢in 6nemli bir konut sermayesini ifade ederken, ayni1 zamanda da temel gegim
kaynaklarina nazaran daha iyi bir gelir imkami saglamaktadir. Turizmin yarattig1 ekonomik etkiler ise kent
igerisinde turizmin roliinii yayginlastirarak soylulagtirilmig alanlart ¢ogaltmaktadir. Her bir soylulagtirilmig
alan ise post-turistleri kente ¢ekmekte ve kentin bilinirligini saglama konusunda imajlarini giiglendirmektedir.
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Omegin Camur ve Cihangir (2017) ¢alismalarinda, Urgiip ve Géreme’de turizmin ilk hareketliliklerinin
goriildiigli donemlerde kiigiik ve yerel girisimciliklerin bagladigini, sonrasinda ise bu durumun biiylime ve kar
hedefli girisimcilige dogru dontistiigiini; 1985 yilina gelindiginde fiziki planlama yetkisinin belediyelere
devredilmesiyle yerel girisimlerde 6nemli bir artisin meydana geldigini belirtmistir.

Yabanc1 sermayenin kente girisi: Temel olarak kentlerdeki esitsiz gelisim hizmet sektoriini
degistirmektedir. Bunun sonucunda ise sermaye turizm pazarinda yogunlasmaktadir. Boylelikle, kent
soylulastirilmaya agik hale gelerek post-turistleri oldugu kadar yeni yatinmcilari da ¢ekmektedir. Kente
yatirim amagli gelen kisiler genel olarak yerel halktan ekonomik ve egitim seviyesi olarak daha iist
kesimlerden olusmaktadir. Bu kisiler, klasik soylulastirma siirecinde oldugu gibi kirsal bolgelerden
metropollere degil, metropollerden kiiciik kentlere ya da kirsal bolgelere go¢ ederek, yatirim firsati
aramaktadirlar. Kentte artan her bir yatirim ise arsa ve konutlarin bugiinkii fiyati ile gelecekteki fiyati arasinda,
rant farki dedigimiz, 6nemli fiyat farkliliklarin1 glindeme getirmektedir. Gant (2018) turizm soylulasmasinin
kalkinma ve biiylime i¢in 6nemli bir faktdr oldugunu belirterek; Akdeniz, Karayipler ve Asya-Pasifik
bolgelerinde ziyaretgilerin gelisinin yeni yatirim firsatlari yarattigini ve bu durumun sadece tatil koylerini
degil, tarihi alanlarda konut rehabilitasyonunu da icerdigi turizm kentlesmesi siirecine yol actigini
belirtmektedir.

Yabanci sermayenin yerlesiklesmesi: Disaridan gelen yatirimeilarin yerel halka gore turistik isletmelerin
kurulmas1 ve tasarlanmasi1 asamasinda daha bilgili olmasi soylulagtirilmis mekanlarin artmasini saglayarak,
kentsel mekanda turistik tiiketimi arttirmaktadir. Boylelikle, turizm soylulastiricilar1 kentte yerlesik hale
gelerek, kentin yeni yerlisi olmaktadirlar. Bu siiregte, turizm ve turizmle iligkili isletmelerin sayisi artarken,
yerel igletmelerin degeri azalmaktadir. Kentte var olan turizm hareketliligi ise kentteki mal ve hizmet
fiyatlarinda bir yiikselise neden olmaktadir. Gant (2015) bu tarz ticari soylulastirmalarin oldukea celiskili bir
yapisi oldugunu belirterek, soylulastiricilarin kenti nasil kullandig ile diigiik gelirli yerlesiklerin ihtiyaglar
arasindaki artan ¢atigmalar1 vurgulamaktadir.

Yerelin baskilanmasi: Ortaya cikan ekonomik, fiziksel ve sosyo-kiiltiirel etkiler yerel halkin belirli
kesimlerinin bu durumdan olumlu faydalanip ekonomik olarak giiclenmesine olanak tanisa dahi yerel halkin
belirli kesimlerinin de baskilanmasina neden olmaktadir. Yerelin baskilanmasi igerisinde; yerelde isletme
sahibi olanlar, arsa-konut sahibi olanlar, yash kisiler ya da diisiik gelirli yerel halk degerlendirilebilir. Bunun
yaninda, halkin belirli kesimleri yerinden edilmese dahi psikolojik olarak siirecin etkilerini hissetmekte ve
kentin eski yasantisi, fiziki ¢evresi, komsuluk iligkileri gibi pek ¢ok seye 6zlem duyabilmektedir. Bu durum
da 6nemli bir psikolojik baskiy1 ifade etmektedir. Ojeda ve Kieffer (2020) bu durumun “solastalji” kelimesiyle
karsilik buldugunu belirtmektedir. Buna gore, solastalji, turizmin yayginlasmasiyla yerlesiklerin bir kisminin
hissettigi kolektif melankoliyi, insanlarin giinliik aktiviteleri ve hizmetlerinin turizmin getirileriyle degistigini
diisinme ve mahrum kalma hissini tanimlamaktadir. Turizm soylulagsmasi “sakinlerin kalma savagini
kaybettigini gostermektedir” (Gravari Barbas ve Guinand, 2020: 92).

Yerinden edilme: Soylulastirma siirecinin yerinden edilme gibi sosyolojik bir boyutu igermesi siirecin en can
alict noktalarindan biridir. Turizm soylulastirmasi igeresinde yerinden edilme tipik bir soylulastirma
stirecinden ayrilmaktadir. Ciinkdi, turizme dayali yerinden etme sadece konut fiyatlarindan meydana gelen
baskiy1 degil, aym1 zamanda ticarete dayali ve konut erisim sikintisina bagli sebeplerden de
kaynaklanabilmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi ¢esitli sebeplerden dolayi baskilanan yerel halk zamanla
yerinden edilmeyi yasayabilmektedir. Bunun yaninda yerinden edilme sadece “miilksiizlestirme” olarak
diistiniilmemelidir. Ciinkii, halkin belirli kesimleri yerinden edilmese dahi psikolojik olarak siirecin etkilerini
hissetmekte ve kentin eski yasantisina biiyiik bir 6zlem duyabilmektedir. Bu durum ise énemli bir psikolojik
baskiy1 ifade etmektedir. Gant (2018) yerinden edilmenin ekonomik oldugu kadar kiiltiirel oldugunu
savunmaktadir ve yerinden edilmenin mahalle degerlerini baltalayan yeni yasam tarzlariyla iliskili oldugunu
savunmaktadir. Ojeda ve Kieffer (2020) bu durumun “solastalji” kelimesiyle karsilik buldugunu
belirtmektedir. Buna gore, solastalji, turizmin yayginlasmasiyla yerlesiklerin bir kisminin hissettigi kolektif
melankoliyi, Insanlarin giinliik aktiviteleri ve hizmetlerinin turizmin getirileriyle degistigini diisiinme ve
mahrum kalma hissini tanimlamaktadir.

Bu baglamda Gant (2018) turizm soylulasmasinda ii¢ ¢esit yerinden edilme tiirii oldugunu ileri stirmektedir;
1. Konut yerinden etme: Arsa ve konut fiyatlarinda yasanan artigtan kaynaklanmaktadir.

2. Ticarete dayah yerinden etme: Konutlarin turist konaklamalari i¢in kullanilmasi.
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3. Yere dayah yer degistirme: Yazlik evlerin artmasiyla konut erisimlerinin zorlagsmasi.

Turizm soylulagmasi siirecinde, klasik bir soylulagsma siirecinin aksine, turizm amagli yatirimcilar ve post-
turistlerin sebep oldugu baski sebebiyle hem diisiik gelirli yerel halk hem de orta sinif dogrudan ya da dolayli
olarak yerinden edilebilmektedir (Uzgoéren ve Tiirken, 2018: 158). Konut yerinden etme, emlak piyasasinda
meydan gelen fiyat artiglariyla iliskilidir ve dogrudan ya da dolayli olarak goriilebilmektedir. Ciinkii, emlak
piyasasinda meydana gelen artig yerel halkin dezavantajli gruplarini ekonomik agidan 6nemli derecede
olumsuz etkilemektedir. Ayn1 zamanda da orta smif i¢in yeni bir konut sahibi olmay1 zorlastirmaktadir.
Ticarete dayali yerinden etme, kentsel mekanda artan turistik isletmelerin yogunlugundan kaynaklanmaktadir
ve dogrudan yerel halki yerinden edebilmektedir. Ticarete dayali yerinden etme tiirlinde, yerel halk ve
yatirimcilar konutlarini turistik isletmelere gevirdigi icin bu durum kiralik ve satilik konutlarin bulunmasini
zorlagtirmaktadir. Yani, yerlesikler igin 6nemli bir barinma sorununu ifade etmektedir. Yere dayali yer
degistirme ise yerlesiklerde baskiya sebep olabilecegi gibi dogrudan ya da dolayli yerinden etme de 6nemli bir
giice sahiptir. Clinkii, kentin artik sezonluk bir yasam alanina doniismesi yazlik¢ilarin ya da kisa siireli
kiracilarin sayisini arttirarak fiyatlarin yiikselmesi ya da konut stokunun azalmasi gibi durumlara yol
acabilmektedir.

Sonug¢ ve Degerlendirme

Turizmin yerel ve ulusal ekonomide dnemli bir paya sahip olmasi onun giiciinii ve 6énemini arttirmaktadir.
Sermayenin turizm pazarinda yogunlastigi kentler turist dostu alanlar yaratmak i¢in sahip olduklar1 konutlari
soylulastirilmis mekanlara doniistiirmekte ya da yeni turist dostu alanlar inga edebilmektedir. Turizm
kentlerinde yaratilan soylulastirilmis alanlar temel olarak belirli bir tiikketim kitlesine sahip ve oldukea ticari
amag tagtyan kuruluslar ifade etmektedir. Her bir alanin varligi ise belirli bir turist potansiyelini ifade ettigi
icin yerlesiklerin geri planda kalmasina neden olmaktadir. Bu sebepten dolayi, kente gelen yatirimci ve turistler
sadece fiziksel yapilar tilketme egilimde degil ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik yapiy1 da tiiketme egilimde
olarak goriilmektedir. Ciinkii, bir kentte iki farkl kiiltiiriin varlig1 her zaman bir tarafin daha baskin olmasina
olanak saglamaktadir. Turizm soylulagmasi siirecinde de turistler kentleri 1-2 giinliigiine ziyaret etse dahi
etkileri uzun siireli olarak goriilmekte ve turistler tiikketim aligkanliklari, yasam tarzi, emlak ve ticari hayattaki
fiyatlar gibi dinamikler iizerinde sarsic1 bir etki yaratabilmektedir.

Sosyal etkiler icerisinde 6zellikle yerlesikler ve turistlerin kiiltlirel ve demografik noktada ayrilmasi sinifsal
sinirlamalan giindeme getirmektedir. Turistler yerliler gibi yasamaya c¢alisirken, yerliler de disaridan gelen
bireyler gibi hareket etme konusunda istekli davranmaktadir. Bu durum ayr1 bir kiiltiir ¢atismasi yaratabilecegi
gibi yerlesiklerin alisik oldugu yasam tarzini da etkilemektedir. Ust simf gdcmenler, sosyal alamin kiiltiirel
tiretimine hakim olma egiliminde olan farkli yasam tarzlar1 getirdiginden dolay1 kiiltiirel ve yasam tarzi
degisiklikleri turizm soylulagtirmasinin kritik yonleridir (Liang ve Bao, 2015: 464). Ekonomik agidan ise
turizmin zaten fiyatlar1 arttirma egilimi bulunmaktadir. Ancak soylulagtirma ve turizmin bir arada olmasi,
soylulastirilmig alanlar igin soylulastiricilarin sermayelerini kent igerisinde saklamasina ve potansiyel rant
farkini giindeme getirmesine neden olmaktadir.

Tiim bu sebeplerden dolay1, ne yazik ki tipki soylulastirma siirecinde oldugu gibi turizm soylulagsmasinda da
kentler kalkinma araci olarak turizmi kabul ettik¢e ve turizm eksenli soylulastirilmig alanlar insa edildikge,
kentler 6z benliklerini bilingsiz bir sekilde kaybetmeyle yiizleseceklerdir. Turizmin devamli olarak insan
etkilesimini gerektirmesi siirdiiriilebilirligin 6nemini arttirmaktadir. Bu yiizden, bu siirecin bilingsiz ve
habersiz bir sekilde yol almasindan ziyade yerele bagl kalinmasi olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda
ise yerlesiklerin, destinasyonun ve turistlerin ihtiyaglari ele alinarak kiiltiirel, ekonomik ve fiziki ¢evrenin
biitiinliigiiniin saglanmas1 gerekmektedir. Ozellikle Tiirkiye literatiiriinde turizm soylulasmasi alaninda yapilan
caligmalarin simirli bir sayiy1 igermesi nedeniyle, daha sonra calisma yapacak olan kisiler turizm
soylulasmasinin gergeklestigi bolgelerde saha ¢alismasi gerceklestirebilir, yerlesiklerin ve yerinden edilen
yerlesiklerin goriislerini degerlendirebilir.
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