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Ozet

Jeoyollar giintimiizde kiiltiir rotalar1 olarak bir bolgenin tarihi, kiiltiirel ve dogal miras1 hakkinda bilgi edinmek isteyen ziyaretgilere
cesitli etkinlik imkan1 sunan, turizmden elde edilecek gelirin genis alanlara dagilimini saglayan 6nemli bir etkinlik alani olarak
kabul gormektedir. Cinarcik, deniz ve doga turizminin yaninda jeomorfolojik 6zellikleri ile jeoturizm potansiyeline sahip bir etkinlik
alanidir. Bu calismada, Cinarcik ilgesine ait jeomorfolojik lokasyonlarin Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ortamina sayisal
aktarilmasi, network (ag) analiz yontemi ile jeoyollarin belirlenmesi amaglanmustir. 9 adet onemli jeolojik ve dogal jeoturizm gezi
duragi ve bu duraklar ziyaret edebilmek icin 4 adet alternatif jeoyol belirlenmistir. Belirlenen alternatif cografi rotalarin duraklar
ve mesafeleri tespit edilmis ve haritalanmugtir. Onerilen CBS giizergah analizi ile ekonomik faydalar ve zaman tasarrufu da goz
oniinde bulundurularak jeomorfolojik varliklarin neredeyse tamaminin ziyaret edilebilmesi ve korunabilmesi miimkiin olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Jeoyol, Jeomorfolojik dgeler, Cografi Bilgi Sistemleri (CBS), Network (Ag) Analizi, Cinarcik

Abstract

Today, georoutes, as cultural routes, are considered as an important activity area that offers various activities to visitors who want
to learn about the historical, cultural and natural heritage of a region, and provides the distribution of income from tourism to large
areas. Cnarcik is an activity area with geotourism potential with its geomorphological features as well as sea and nature tourism.
In this study, it is aimed to digitally transfer the geomorphological locations of Cinarcik district to the Geographical Information
Systems (GIS) environment and to determine the georoutes with the network analysis method. 9 important geological and natural
geotourism tour stops and 4 alternative georoutes have been determined in order to visit these stops. The stops and distances of the
identified alternative geographical routes were determined and mapped. With the proposed GIS route analysis, it will be possible to
visit and protect almost all of the geomorphological assets, taking into account the economic benefits and time savings.

Anahtar Kelimeler: Georoute, Geomorphological elements, Geographical Information Systems (GIS), Network Analysis, Cinarcik

Giris

Jeoturizm, jeolojik 6zelliklerin yorumlanmasi ve goriilmesi i¢in erisim saglamaya odaklanmistir (Dowling ve
Newsome, 2010). Daha agik bir ifade ile jeoturizm, ziyaretgilere jeolojik ve jeomorfolojik siiregleri gérme ve
tanima olanag1 sunmaktadir (Hose, 2012). Bu 6ge ve alanlar yerkiire ge¢misinin, doga ve yerbilimlerinin
bilinmesi ve anlagilmasin saglarlar (Huang, 2010). Jeoturizmi 6nemli kilan 6zelliklerinin baginda yerel halki
g0z ard1 etmeyen bir turizm tipi olmasi ve bdlgenin cografi karakterini, gevresini ve kiiltlirel mirasini korumasi
gelmektedir (Heggie, 2009). Bu nedenle de jeoturizm, jeolojik mirasin hem yerel halk hem de diger turizm
paydaslarinca korunmasini ve yonetilmesini saglayan bir turizm faaliyeti olarak ele alinmaktadir (Altinay
Ozdemir ve Kizilirmak, 2019). Ayrica, jeolojik mirasin korunmasi adina projelerinin gelistirilmesi ve gelecek
kusaklara aktarilmasinda da 6nemli bir unsurdur. Bilimsel ve turistik degeri olan alanlarin tanitilmasi ve
ziyarete agilmasi, bu alanlarin korunmasina da katki saglayacaktir (Calik vd., 2018). Ziyarete agilacak bu
alanlar ayrica ziyaretcilerine bilimsel, estetik ve egitsel agilardan yeni ve ilging bilgi kazandirmakla beraber,
yore halkinin ekonomik ve sosyal gelismesine de katki sunacak unsurlar olacaktir (Weaver, 1999).
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Son yillarda diinya jeoturizminde meydana gelen artis, dogal alanlarin jeoturizm potansiyelinin
degerlendirilmesi ve uygun jeosit alanlariin belirlenmesi igin gii¢lii bir talep olusmasia neden olmustur
(Rutherford, Kobryn ve Newsome, 2015). Jeoturizm lokasyonlarimin gezilebilmesi i¢in takip edilecek rotalar
jeoyol tanimi i¢inde ele alinmaktadir (Boyraz ve Yedek, 2012). Jeoyol; jeositler, jeomorfolojik 6ge ya da
jeolojik miras unsurlarin1 ziyaret, tanima ve O0grenme hedefleriyle takip edilecek yol ya da giizergahtir
(Kazanci, 2010). Jeosit; 6zgiin karaktere sahip bir topografya olabilecegi gibi nehir, irmak, yamag, giines,
rlizgar, moren, tektonizma gibi fiziksel siire¢lerle olusmus ayricalikli jeolojik 6ge ve alanlar da icermektedir
(Gray, 2008). Karakteristik 6zelliklere sahip yiizey sekilleri ve jeolojik sistemler, olusumlarinin binlerce hatta
milyonlarca yil slirebilmesi, insanlik i¢in laboratuvar gérevi gérmesi ve tahrip oldugunda insanlar tarafindan
inga edilmesinin miimkiin olmamas1 sebepleriyle 6nemli dogal korunmasi gereken ortamlar olup gelecek
nesillere jeo-miras olarak aktarilmalidir. Bu sistemlerin korunmasi bulunduklari bdlgelerin tanmirhigr ve
ekonomik refahinin arttirilmasi i¢in de 6nem arz etmektedir (Karadeniz vd., 2022).

Bu ¢aligmada, deniz turizmi, kiiltiirel ve tarihsel 6zelliklerinin yaninda jeomorfolojik cesitlilige de sahip olan
Cmarcik ilgesinin jeomorfolojik yap1 6gelerinin jeoturizm faaliyetleri i¢in CBS tabanli jeoyol degerlendirmesi
yapilnstir. Orman ve Su Isleri Bakanlig1 2. Bolge Miidiirliigii Yalova Sube Miidiirliigii tarafindan Yalova
ilinde doga turizminin gelistirilmesi amaciyla gergeklestirilen proje kapsaminda Yesil-Mavi Turizm Seyir
Yolu Projesi Master Plam1 hazirlanmis ve Tiirkiye genelinde faaliyete gegilen “Koylerin Altyapisinin
Desteklenmesi (KOYDES) Projesi” ile iliskilendirilmistir (Orman ve Su Isleri Bakanhig: I1. Bolge Miidiirliigii,
Yalova Sube Miidiirliigi, 2012). Ayrica mimari, arkeolojik, jeolojik rotalarin bir alandaki turizmin

gelismesinde etkili olabilen tematik giizergahlar (Herrera-Franco vd., 2022) olmasi nedenleriyle, Kuzey Bati

Anadolu’da, Marmara Denizinin glineyinde bulunan Cinarcik ilgesinde yer alan jeomorfolojik 6gelerin giizel
orneklerden olan yaylalar, goller ve selalelerden olusan jeomorfolojik yapi elemanlarinin jeoturizm
potansiyelinin gelistirilebilmesi i¢in CBS tabanli Network (ag) analizi kullanarak uygun jeoyollar
belirlenmistir. Jeomorfolojik 6geler dogal giizellige sahip, az bulunur dogal olusumlar olup turistlerin kolayca
anlayabildikleri sekillerdir (Canpolat, Cilgin ve Bayrakdar, 2020).

Jeomorfolojik yapi alanlarinin giizergahlart belirsiz veya karmasik olabilmektedir. Bu nedenle belirlenen
jeoturizm alanlarinin ziyaretgiler tarafindan en kisa siirede ve kolaylikla gezilebilmesi ig¢in uygun jeoyollarin
belirlenmesi gereklidir. Ayrica glizergdhlarin ve jeoturizm lokasyonlariin agiklandigi tabela ve yol
isaretlerinin olmasi gerek aragla gerek yiiriiyerek ilerleme durumlarinin da ayrica tabelalarla yonlendirilmesi
oldukga faydalidir. Belirlenen jeoyollar ile jeomorfolojik 6gelerin ilgi alan1 olmasi, ziyaretinin saglanmasi ve
farkindalik yaratilmasi amaglanmistir. Bu sayede, jeomorfolojik yapi elemanlarinin ziyareti, bilinmesi,
muhafaza edilmesi ve bu sayede sonraki jenerasyona da birakilabilmesi ve ilge refahina katki saglanmasi temin
edilebilecektir.

Kavramsal Cerceve

Cografik Bilgi Sistemlerinden (CBS), detayli seyahat hatlari temininde faydalanilmaktadir (Gregori ve Melelli,
2005). Jeoturizm igin jeomorfolojik alanlarin belirlenmesi jeoturizm ve jeoyol caligmalari icin g¢evresel
degerlendirmeler, giizergdh belirlenmesi, kullanilan tiim envanter parametreleri ve cesitli karar analiz
yontemleri CBS ortamina eklenmistir ve pek ¢ok ¢alismada da kullanilmistir. Farkli jeolojik formasyonlar
icinde gelisen yaylalar, goller, selaleler birer jeomorfolojik olusum olarak degerlendirilmekte ve jeolojik miras
Ogeleri iginde yer almakta olup, diinyanin pek ¢ok yerinde jeoturizm alani olarak degerlendirilmektedir. Arca
vd. (2018) CBS, Web-CBS ve 3B modelleme kullanarak Safranbolu’daki tarihi yapilarin dijital kiiltiir arsivinin
olusturulmasina ve kiiltiirel mirasin korunmasina katki saglamislardir. Diker, Deniz ve Cetinkaya (2016)
Safranbolu’nun jeoturizm potansiyelini degerlendirerek SWOT analizi ile Safranbolu arazisinin bir¢ok agidan
jeoturizme uygun oldugunu ortaya koymuslardir. Vural (2019) Giimiishane’de yer alan ve ziyaret amaciyla
diisiiniildiigiinde yakin lokasyonlarda bulunan jeo-miras niteliklerinde olan destinasyonlari, zenginlestirilmis
jeoturizm rotasi seklinde sundugu ¢alismasi ile jeolojik-miras ve jeoturizm olgusunu toplumun giindeminde
giiclendirmeyi amaglamistir. Yazici ve Sahin (2013) Zamanti Cay1 havzasinda yer alan tarihi, dogal ve kiiltiirel
cekicilikleri CBS ortaminda yazilim ile sayisallagtirarak sunduklar1 ¢alismalarinda, CBS sayesinde alan
hakkinda genis bilgiye sahip olundugunu ve CBS imkanlarindan yararlanarak elde edilen haritalarin illerdeki
Turizm Miidiirliklerince ydrenin tanmitiminda kullanilabilecegini vurgulamiglardir. Giil vd. (2020) CBS tabanl
programlarla Onerdikleri kiiltiir rotalarmin, Isparta ilinin ziyaret edilebilmesi amaciyla degerli bir faktor
olacagimi ve bu rotalarin Isparta Turizm Eylem Planinin hazirlanmasinda biiyiik katki saglayacagini
vurgulanuglardir. Karadeniz vd. (2022) Malatya ilinde yer alan Levent Vadisi ve ¢evresindeki jeositleri ve
Malatya ilindeki biyolojik gesitlilik ve kiiltiirel miraslar1 inceledikleri ¢aligmalarinda, vadideki ulasim agmin
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jeoturistler i¢in karmagsik oldugunu tespit ederek CBS ortaminda uygun jeoyollar olusturmuslardir. Herrera-

Franco vd. (2022) Giiney Amerika’da yer alan Santa Elena ilinde jeoturizm gelisimi i¢in ii¢ jeoyol dnermis ve
SWOT analizi sonucunda da jeoturizm gelisiminin stratejik planlamaya dayali olarak yapilmasi gerekliligini
ortaya koymuslardir. Sahin, A¢iksozlii ve Varol (2022) Yalova destinasyonunun Atatiirk ile 6zdeslestigini
belirterek Atatiirk’iin izinden slogan ile bir turizm rotasi olusturulmasinm miimkiin oldugunu sdyledikleri
caligmalarinda Atatiirk’iin benim kentim dedigi Yalova’da ugradig yerler lizerinden Yalova ilinin kiiltiirel ve
dogal altyapisini birlestiren turistik bir rota onerisi sunmuslardir. Bu calismada, deniz turizmi, kiiltiirel ve
tarihsel ozelliklerinin yaninda sahip oldugu jeomorfolojik cesitliligin jeoturizm faaliyetleri i¢gin CBS tabanli
jeoyol degerlendirmesi yapilan Cmarcik, Tiirkiye’de Marmara Bolgesi icinde yer alan Yalova linin 6
ilcesinden biridir. ilgenin kuzeyinde Marmara Denizi, giineyinde Bursa ili, dogusunda Termal ve batisinda
Armutlu Ilgeleri bulunmaktadir (Sekil 1).

Sekil 1. Cahisma Alam Harita Gosterimi
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Marmara Denizi kenarinda bulunan ilgede Engerek ve Osman Ugugu Koylar1 bulunmakta olup, Tesvikiye
Daglar1 inceleme alanini glineyinden ve batisindan ¢evrelemektedir. Cinarcik, genis oranda ormanlarla kaplh
olan Samanli Daglarinin kuzey yamacinda yer alir ve buradan denize dogru uzanir. Florasi ve tiim mevsimlerde
turist ziyaretine miisait alanlari ile ilge tercih edilen turizm merkezlerin biri olup karayolu ile Yalova ve Bursa;
karayolunun yaninda ayrica deniz yolu ile de Istanbul ile baglanmaktadir. Tesvikiye, Capana, Koru, Kocadere
ve Ayderesi ilgenin baglica akarsularidir (Cinarcik Belediyesi, 2022).

Yontem
Jeolojik Yap1 ve Jeoturizm Unsurlari

Calisma alaninda yiizeyleme gosteren litolojik birimler stratigrafik olarak yaslidan gence dogru sirasiyla
Prekambriyen yasli gnays ve sistler (gsa), Prekambriyen-Paleozoyik yash sistler (s), Paleosen-Eosen yash
kirintililar ve karbonatlar (pn2e), Eosen yash granitoyid (?7) ve ayrilmamis volkanitler (en), Ust Miyosen yash
karasal kirintililar (m3pl) olarak yer almakta olup inceleme sahasinda en geng birimi ise Kuvaterner yash
ayrilmamus aliivyon (Qal) olusturmaktadir (MTA, 2022).

Cinarcik ilgesi sinirlari iginde, jeoturizm kapsaminda; jeolojik ve jeomorfolojik 6zellige sahip, kiiltiirel deger
tastyan, korunmamasi halinde zarar gérme veya yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya olan, gorsel degere sahip
dogal olusumlar1 incelenmistir. Inceleme ve ilgili literatiir arastirmalar1 (Cinarcik Belediyesi, 2022; Cinarcik
Kaymakamhigi, 2022; Yalova il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022; Yalova Gezi, 2022; Tiirkiye Kiiltiir
Portal1, 2022) sonucunda ilgede bulunan Dipsiz Goller (Biiyiik ve Kiiciik Dipsiz G6l), Erikli Yaylasi ve bu
yaylada yer alan Erikli Cifte Selaleleri ile kent ormani, Delmece Yaylasi ve bu yaylada yer alan Sifali su ile
Tabiat parki ve Karlik Yaylasi jeomorfolojik dgelerinin jeoturizm kapsaminda degerlendirilebilecegi tespit
edilerek jeoturizm rotalarinin belirlenmesi amaglartyla jeoyol calismasi yapilmistir (Sekil 2). Bu arastirmada
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kullanilan veriler kamuya agik verilerden elde edildigi i¢in arastirma etik kurul raporu gerektirmeyen
aragtirmalar kisminda yer almaktadir.

Sekil 2. Jeoloji Haritas1 ve Jeoturizm Lokasyonlari (1. Biiyiik Dipsiz Gél, 2. Kii¢iik Dipsiz Gél, 3. Erikli Yaylasi,
4. Erikli Cifte Selaleleri 5. Yalova Kent ormani, 6. Delmece Yaylasi, 7. Sifali Su, 8. Tabiat Parki, 9. Karhk
Yaylasi
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Caligma alaninin jeomorfolojik 6zelliklerine bakildiginda hakim morfolojik birimleri plato ve vadilerin
olusturdugu goriilmektedir. Cinarcik Ilgesindeki jeomorfolojik yapi dgelerinin gelismesindeki en &nemli
tektonik etki calisma sahasindaki faylar ve bu faylara bagh gelisen kirik sistemleridir. flgenin kuzeyi ve
giineyinde dogu-bati uzaniml faylar yer almaktadir (MTA, 2022; AFAD, 2022).

Selale veya ¢aglayanlar kisaca gesitli yiiksekliklerden su diisiisleri olarak tanimlanmakla birlikte bazen birden
fazla kosulun bir araya gelmesiyle de olusan ender ve gorsel degere sahip jeomorfolojik 6gelerdir (Doganer,
2001). Olusum sekli, tasidigr su miktar1 ve ylkseklik farklari sayesinde hemen hemen her biri farkli bir gorsel
deger sunan selaleler doga turizmi konusu iginde ele alinmaktadirlar (Koday ve Demir, 2011).

Denizden 700 metre yiikseklikte yer alan Karlik Yaylasi, biinyesinde ve ¢evresinde ¢esitli agaclari, orman ve
endemik bitkileri ve ayrica igme sularimi barindirmaktadir. Erikli ve Delmece yaylalar1 Kocadere ve
Tesvikiye’ nin giineyi kisminda yer almaktadir. Erikli yaylasinda ¢ok ¢esitli agaglardan olusan orman iginde
selalelerden ve “dipsiz goller” adi verilen krater golleri mevcuttur. Dipsiz Goéller, Tesvikiye beldesi, Erikli
Yaylasi'nda yer almakta olup birbirlerine 1,5 km arayla yer alan 530 m yiikseklikteki Biiyiik Dipsiz G6l ve
570 m yiikseklikteki Kiigiik Dipsiz Golden olugsmaktadirlar. Y 6re kendine has ve zengin orman bitki ortiisii ve
yaban hayatina sahiptir. Erikli Cifte Selale, Tesvikiye Beldesi'nden yaylalara ¢ikan yol iizerinde, 2005
senesinde hazirlanarak yore halki ve ziyaretgilerin istifadesine sunulmus bulunan Kent Ormani i¢indedir. Erikli
Selaleleri sahip oldugu benzersiz giizellikleri sayesinde kamp ve dag yiiriiyiisii yapmak isteyenlerin tercih
ettikleri alanlardir. Ayrica Tesvikiye Beldesi’nde bulunan ve 2011 yilinda Tabiat Parki ilan edilen Delmece
Yaylast ise sahip oldugu dogal yiiriiyiis alan1 ile bu giizelliklere ulasilabilecek alternatifler sunmaktadir.
Bunlardan bagka olarak genis alana sahip olan Delmece Yaylasi alan1 ahsap ve kégir binalartyla dag turizmi
acisindan 6nem tagimaktadir. Tabiat parkiyla birlikte ayrica sifali su olarak adlandirilan igme su kaynagina da
sahiptir (Cmarcik Kaymakamligi, 2022; Cimarcik Belediyesi, 2022; Orman ve Su Isleri Bakanlig1 I1. Bolge
Midiirligii, 2012).
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Tespit edilen jeoturizm lokasyonlarinin iginde bulunduklari jeolojik yap1 incelendiginde; Delmece Yaylasi,
Tabiat parki, sifali su ve Erikli Cifte Selalelerinin Prekambriyen yasli gnays ve sistlerin (gsa) i¢inde, Biiyiik
ve Kiigiik Dipsiz Gollerin Eosen yash granitoyid (?7) i¢inde, Erikli yaylas1 ve Kent Ormaninin Prekambriyen
yasli gnays ve sistler (gsa) ile Eosen yash granitoyid (?7) i¢inde, Karlik yaylasinin ise Eosen yasl granitoyid
(?7) ile Prekambriyen-Paleozoyik yasl sistler (s) iginde yer aldig1 goriilmiistiir.

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS), Network (Ag) Analizi ve Jeoyol Analizi

CBS, cografi unsurlarin verilerinin toplanmasi, saklanmasi, analizi ve sunulmasina olanak saglayan islem
bilesenlerinin tiimiinii iceren bir bilgi sistemidir (Sarbanoglu, 1990). Verilerin birbirleriyle iliskilendirilmesini
saglayan ve etkilerini tespit edebilen bir sistem olan CBS; bu sayede hizli ve giivenilir karar verilmesini temin
eder. Bu sebeple giiniimiizde pek ¢ok farkli caligmada CBS uygulanmasi ve bu sayede 6neminde artis oldukca
goriilmiistiir.

CBS uygulamalarinda yer bulan bir yontem olan Network (ag) Analizi, ag 6zelligine sahip cografi 6gelere
tatbik edilebilen bir teknik olma 6zelligine sahiptir (Erkal ve Degerliyurt, 2013; Rizvanoglu vd., 2020). A§g
Ozelligine sahip olan ve modellemede kullanilan biitiin elemanlar diigiim noktalar1 vasitasiyla birbirlerine
baglanirlar. Elektrik, boru ve benzeri hatlar, yollar gibi unsurlar diigiim noktalarini teskil ederler (Curtin, 2008;
Jiang ve Claramunt, 2003). Bir baska deyisle ag analizleri diigiim noktalar1 arasindaki iliskilerden optimum
giizergah belirleme olarak ifade edilen en iyi ¢6ziimiin bulunmasini saglar (Erden, Coskun ve Ipbiiker, 2003).
Ag analizleri en uygun gilizergdh tespiti disinda da dagitim giizergdht modellemesi, deprem sonrasinin
planlanmasi, elektrik arizasi tespiti, glivenlik uygulamalari, adres belirleme, yatirim analizlerinin yapilmasi
alanlarda da kendine yer bulmaktadir (Karas, 2007; Yildirnm ve Yomralioglu, 2002). Network (ag) analizi
birden fazla baglantis1 olan iki diigiim noktasi arasindaki baglantilardan en uygun olana karar vermek igin
kullanilir (Erden, Coskun ve Ipbiiker, 2003). En uygun ¢dziim en kisa mesafe olmayabilir veya baglantiya gore
farkli bir giizergah da olabilir (Dogru ve Ulugtekin, 2007). Kenar, kavsak ve doniisler olmak iizere {i¢ temel
ag bileseni vardir.

Bu arastirmada jeoyollarin belirlenmesi amaciyla network (ag) analizi uygulanarak yol haritasi,
OpenStreetMap haritasindan sayisallagtirilarak {iretilmistir (OpenStreetMap, 2023) (Sekil 3). Uretilen yol
haritasi rota ¢oziimlemesi yapabilmek i¢in CBS programinda “Network Layer”a donistiiriilmiistiir. Daha sonra
“Network Analyst” eklentisi ile tiim rotalarda belirlenen jeoturizm lokasyonlar1 “Network Location” olarak
tanimlanmig yol aglarinin neden oldugu vakit kaybini minimum seviyeye c¢ekebilmek i¢in uygun olan
giizergahlar ile bu glizergahlardan ne siirede gegilebilecegi tespit edilerek turistler i¢in kapsamli bir yol haritasi
olusturulmustur.
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Sekil 3. Calisma Alam Yol Haritasi
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Kaynak: OpenStreetMap, 2023
Bulgular

Cinarcik ilgesinin kiiltilirel, tarihi ve dogal degerleri ve ayrica deniz kiyisinda yer almasi dikkate alindiginda
turizm potansiyeli agisindan 6nemli bir alan oldugu gériilmektedir. inceleme alan1 olan Cinarcik ilgesinde 9
adet jeoturizm ziyaret noktasi ve bu durak noktalarinin ziyaret edilebilmesi amaciyla 4 adet alternatif jeoyol
tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda onerilen Jeoyol 1, Tabiat Parkindan baslayip Delmece Yaylas1 ve Sifali Su lokasyonunda
son bulmaktadir. Giizergahin toplam uzunlugu 2834,7 m’dir. Ziyaretci ilk durak noktasi olan Tabiat Parkindan
kuzey yoniinde 375,8 m arag ile hareket ettiginde ikinci durak noktasi olan Delmece Yaylasina ulasmig olur.
Kuzey yoniinde 1362,7 m arag ile devam edildikten sonra saga doniilerek 1096,2 m yiiriiyiis yolundan devam
edildiginde giizergahin son noktasi olan Sifali Suya ulasilmis olunacaktir.

Jeoyol 2, Karlik Yaylasindan baslayip Kiigiik Dipsiz Gol, Biiyiik Dipsiz Gol, Yalova Kent Ormani, Erikli
Yaylasi ile devam edip Erikli Cifte Selalede son bulmaktadir. Giizergah toplam uzunlugu 11863,9 m’dir.
Ziyaretci ilk durak noktasi olan Karlik Yaylasindan giineydogu yoniinde 2801,1 m yiiriiyiis yolundan devam
ederek sola doniip 4786,3 m yoldan devam ettiginde ikinci durak noktasi olan Kii¢iik Dipsiz Gole, 906,3 m
yoldan devam edildiginde ii¢lincii durak noktasi olan Biiyiik Dipsiz Gdle ulagsmis olur. Dogu yoniinde 2457,9
m yoldan devam ettikten sonra saga doniip 253,2 m yiirliylis yolundan devam edildiginde dordiincii durak
noktasi olan Yalova Kent Ormanina, bat1 yoniinde 115,0 m yiiriiyiis yolundan devam edildiginde besinci durak
noktasi olan Erikli Yaylasma ve 544,2 m gilineybat1 yoniinde yiiriiyiis yolundan devam edildiginde ise son
durak noktasi olan Erikli Cifte Selalesine ulasilmis olmaktadir. Onerilen Jeoyol 1 ve Jeoyol 2 Sekil 4’te
verilmistir.
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Sekil 4. Onerilen Jeoyol 1 ve Jeoyol 2
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Jeoyol 3, Erikli Cifte Selalesi ile baslayip Erikli Yaylasi, Yalova Kent Ormani, Biiyiik Dipsiz G6l ile devam
edip Kiiciikk Dipsiz Golde son bulmaktadir. Glizergdh uzunlugu 4266,6 m’dir. Ziyaret igin ilk durak
noktasindan kuzeydogu yoniinde 544,2m yiiriiyiis yolundan devam edildiginde 2. Durak noktasi olan Erikli
Yaylasina, bu durak noktasindan dogu yoniinde 115,0 m yiiriiyiis yolundan devam edildiginde 3. durak noktas1
olan Yalova Kent Ormanina ulasilmaktadir. Kuzeydogu yoniinde 253,2 m yiirliyilis yolu ile devam edilerek
sola doniiliip 2457,9 m yoldan devam edildiginde 4. Durak noktas1 olan Biiyiik Dipsiz Géle, kuzeybati yoniinde
210,3 m yoldan devam edilerek saga doniiliip 686,0 m yiiriiylis yolundan devam edildiginde ise son durak
noktasi olan Kiigiik Dipsiz géle varilmig olunur. Tiim bunlarin yaninda yine de ziyaret¢inin ayirdig1 gezi siiresi
ve sahsi ilgi alanina paralel olarak 6nerilen duraklar da ziyaretcinin istegine bagldir. Eger isterlerse ziyaretgiler
Biiytik Dipsiz Golde ziyaretlerini sonlandirabilirler.

Jeoyol 4, Tabiat Parkindan baslayip Delmece Yaylast ve Sifali Su ile devam edip Karlik Yaylasinda son
bulmaktadir. Giizergahin toplam uzunlugu 6912,5 m’dir. Ziyaretci ilk durak noktasi olan Tabiat Parkindan
kuzey yoniinde 375,8 m arag ile hareket ettiginde ikinci durak noktasi olan Delmece Yaylasina ulasmis olur.
Kuzey yoniinde 1362,7 m arag ile devam edildikten sonra saga doniilerek 1096,2 m yiiriiylis yolundan devam
edildiginde tigiincii durak noktasi Sifali Suya ulagir. Ziyaretgi diger durak noktasina gidebilmek igin yollar
aras1 baglant1 olmadigindan dolayi yiiriidiigii 1096,2 m yiiriiyiis yolunu geri donmek zorundadir. 213,2 m sag
yonde yoldan devam edildikten sonra 2768,4 m sola yiiriiyiis yolundan devam edildiginde son durak noktasina
varilmis olur. Bu rota Sifali Suya ugranilmadan gergeklestirildiginde 2192,4 m daha kisa olacaktir. Onerilen
Jeoyol 3 ve Jeoyol 4 Sekil 5’te verilmistir.
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Sekil 5. Onerilen Jeoyol 3 ve Jeoyol 4
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Sonu¢ ve Degerlendirme

Yapilan bu jeoyol ¢alismasi, ilgenin mevcut olan tarihsel, kiiltiirel ve deniz turizmi altyapisina yeni bir turizm
tiirii ekleyerek giiclii bir sekilde katkida bulunmaktadir. Bolgede yapilacak jeoturizm ile elde edilen gelirler,
ilgenin ekonomik kalkinmasina fayda saglayacagi gibi ¢evrenin korunmasina yonelik ¢alismalara da ekonomik
katki saglayacaktir.

Onerilen jeoyollar gél, selale ve yaylari ile gesitlilik sunmas1 bakimindan ilgi toplayan giizergahlar olarak
dikkat ¢gekmektedir. Bununla birlikte turistler i¢in bir gezi alternatifi olarak Sifali Suyun da varlig1 bu rotalarin
onerilmesinde etkendir. Vurgulanmasi gereken bir diger durum 6nerilen jeoyollarda bir yere kadar gelindikten
sonra hedef noktalara yaya olarak ulasilmasi gerektiginin goriilmiis olmasidir. Baz1 rotalarda ise hedef
duraklarinda arasinda birbirlerini baglayan yollarinin bulunmamasi, diger duraga erisebilmek igin geri
doniilmesini gerekli kilmigtir.

Jeoturizmin gergeklestirilebilmesi icin bilgi, tanitim ve yol yonlendirici tabelalarin dnerilen jeoyollar iizerinde
uygun noktalara yerlestirilmesi, var olanlara da ek olarak yeni mola ve aligveris yerlerinin hizmete sunulmasi
sayesinde yorenin ekonomik girdisi de fazlalagacaktir. Bu arastirma sonucunda jeoyol hattinda bulunan yayla,
selale, tabiat parki, gél ve orman alanlarinda tirmanis, yiirliyilis, yamag parasiitii gibi yorenin dogal kosullarina
uygun ¢esitli turizm etkinlik tiirlerinin karar vericiler tarafindan y6renin turizm potansiyelinin gelistirilmesi
amaciyla goz oniine alinmasi temin edilmis olmaktadir.

Olusturulan jeoyol baska calismalarla, Cinarcik Ilgesinin dogusunda yer alan komsu ilgesi Termal’de bulunan
Yiiriiyen kosk ve Termal Jeotermal Kaplicalarini, batisinda yer alan komsu ilgesi Armutlu’da bulunan Armutlu
Jeotermal Kaplicalarini, Bursa il smirlar1 i¢inde yer almakla beraber yakinligi nedeniyle Termal ilgesi
giineyinde yer alan Sudiisen Selalesini dahil edecek sekilde gelistirilebilir. Bu durumda ilge bazinda baslatilan
bu calismada elde edilen jeoyollar bolgesel bir jeoyolun 6nemli bir pargasi olabilecektir.

Zenginlestirilmis jeoturizm giizergdhlar siirdiiriilebilir turizm baglaminda farkindalik olusturan ve bu
farkindalik sayesinde ziyaretcilerin ilgi alanina hitap edebilen giizergahlardir. Bu kapsamda yalnizca jeoturizm
alanlarina kigisel alaka duyanlar degil ayn1 zamanda toplumun tiim kesimleri bu turizm tiirii i¢in potansiyel
kitledir. Jeoyollarda giincel ve ilgi ¢ceken bilim baglaminda yapilacak bilgi-tanitim levhalar ile turistlere
bilimsel veriler, doga ve ¢evre bilinci aktarilabilinecek ve bu degerlerin sonraki nesillere aktarilmasiyla
siirdiiriilebilir kalkinmaya ve siirdiiriilebilir turizme katki saglanacaktir. Onerilen giizergah boyunca énemli
jeolojik ve dogal unsurlar, belirlenmis 9 adet jeomorfolojik yap1 noktalar1 kapsaminda degerlendirilerek
jeoyollar1 kullanacak turistlere farkindalik verilmesine ¢alisilmistir. Bu yapilirken CBS ve Network (ag) analiz
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yontemlerinin jeoyol belirleme g¢aligmalarinda kullanilabilecek giiglii yontemler oldugu da vurgulanmis
olmaktadir.
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