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Ozet

Turizm talebini etkileyen ekonomik degiskenler arasinda en 6nemlileri gelir ve fiyattir. Makro calismalarda Gayri Safi Yurtigi
Hasila gelirin 6nemli bir gostergesi iken, 6zellikle uluslararasi turizm hareketleri agisindan doviz kurlar1 da fiyat degiskeni igin
onemli bir gosterge olarak kullanilmaktadir. Talep esnekligi talebin fiyatlar ya da gelir karsisinda ne Olglide degistigini
gostermektedir. Literatiirde Tiirk vatandaslarmin yurtdisi turizm talebini belirleyen faktorleri analiz eden az sayida caligma
bulunmaktadir. Bu aragtirmanin amaci, ekonomik biiyiimenin (gelir) ve doviz kurunun (fiyat) Tiirk vatandaglarinimn disa yonelik
turizm talebi lizerindeki etkilerini belirlemektir. Bu amagla serilerdeki yapisal kirilmalar: da dikkate alan ve degiskenler arasindaki
kisa ve uzun donemli iliskileri agiklayabilen Fourier Engle-Granger (FEG) esbiitiinlesme testi kullamilmustir. ikincil veriler
kullanilarak yapilan arastirmada 2004Q1-2022Q3 dénemine ait yurt disina ¢ikan Tiirk vatandaslariin sayisi1 bagimli degisken, Reel
Efektif Doviz Kuru (REK) ve Gayrisafi Yurti¢i Hasila (GSYH) verileri bagimsiz degisken olarak kullanilmistir. Analiz sonuglarina
gore uzun donemde fiyat ve gelir degiskenlerinin her ikisi i¢in de anlamli ve pozitif yonlii iliski tespit edilmistir. Ayrica uzun
donemde gelir esnekligi %1,97, fiyat esnekligi ise 2,05 olarak hesaplanmustir. Kisa dénemde ise gelirin talep tizerinde istatistiksel
olarak anlaml1 bir etkisinin olmadig: tespit edilmis, kisa dénem fiyat esnekligi ise %1,22 olarak hesaplanmistir. Bu sonuglara gore
uzun donemde fiyat esnekligi az da olsa gelir esnekliginden yiiksek ¢ikmis, kisa donemde ise beklendigi gibi gelir etkisi anlamsiz,
fiyat esnekligi ise birim esneklikten biiylik ¢ikmustir. Bulgularin olast nedenleri ve politika ¢ikarimlart sonu¢ boliimiinde
tartigtilmusgtir.

Anahtar Kelimeler: Turizm Talebi, Gelir Esnekligi, Fiyat Esnekligi, Tiirkiye, Fourier Genellestirilmis Dickey-Fuller (FADF)
Birim Kok Testi, Fourier Engle-Granger (FEG) Esbiitiinlesme Testi

Abstract

Among the economic variables affecting tourism demand, the most important are income and price. While Gross Domestic Product
is an important indicator of income in macro studies, exchange rates are also used as an important indicator of price variables,
especially for international tourism movements. Demand elasticity shows the extent to which demand changes in response to prices
or income. Few studies in the literature analyze the factors determining the foreign tourism demand of Turkish citizens. This research
aims to determine the effects of economic growth (income) and exchange rate (price) on Turkish citizens’ outbound tourism demand.
For this purpose, the Fourier Engle-Granger (FEG) cointegration test, which takes into account structural breaks in the series and
can explain short- and long-term relationships between variables, was used. In the research conducted using secondary data for the
period 2004Q1-2022Q3, the number of Turkish citizens going abroad was used as the dependent variable, and Real Effective
Exchange Rate (REER) and Gross Domestic Product (GDP) data were used as independent variables. According to the analysis
results, significant and positive relationships were determined for both price and income variables in the long term. In addition, in
the long term, income elasticity is calculated as 1.97% and price elasticity is 2.05. In the short term, it was determined that income
did not significantly affect demand, and short-term price elasticity was calculated as 1.22%. According to these results, price
elasticity was slightly higher than income elasticity in the long term, and in the short term, the income effect was insignificant, as
expected, and price elasticity was higher than unity. Possible reasons and policy implications of the findings were discussed in the
conclusion.

Keywords: Tourism Demand, Income Elasticity, Price Elasticity, Turkiye, Fourier Augmented Dickey-Fuller (FADF) Unit Root
Test, Fourier Engle-Granger (FEG) Cointegration Test

*Sorumlu yazar: ioyazicilar@anadolu.edu.tr
DOI: 10.33083/joghat.2023.345

1415


http://www.joghat.org/
mailto:ioyazicilar@anadolu.edu.tr

Coskun ve Kirca [ Journal of Gastronomy, Hospitality and Travel, 6(3) — 2023

Giris

Turizm endiistrisi 1950’1i y1llardan bu yana ekonomik krizler, teror saldirilari, koronaviriis pandemisi gibi sira
dis1 olaylarin etkisi diginda siirekli bitylimektedir. 2022 yihi itibariyle kiiresel Gayri Safi Yurti¢ci Hasilanin
(GSYH) %7,6’s1n1 olusturan, 295 milyon is ile kiiresel istihdamin %9’unu saglayan en biiyiik endiistrilerden
biri olan turizm endiistrisi 900 milyonun {izerinde uluslararasi turisti agirlamistir (WTTC, 2023; UNWTO,
2023). Tiirkiye agisindan degerlendirildiginde turizm endiistrisi 1980°1i yillarda atilan adimlar ve gelisim
hamleleriyle hizl1 bir gelisme gostermis, 6zellikle ekonomik kriz donemlerinde yarattig1 doviz girdisinin yani
sira istithdam, 6demeler dengesine katki gibi alanlarda 6nemli etkiler yaratmistir (Cimat ve Bahar, 2003; Ceken
ve Atesoglu, 2008). 2022 yilinda toplam yabanci ziyaretci sayisi (yurtdisinda ikamet eden vatandaslarla
birlikte) 51,3 milyon, turizm geliri ise 46,5 milyar dolar olmustur (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2023). Diinya
Bankasi verilerine gore GSYH 2022 yilinda 905,9 milyar dolardir (World Bank, 2023). Buna gore turizm
gelirlerinin GSYH icindeki pay1 2022 y1l1 i¢in %35,1°dir.

Ulke ekonomisi agisindan bu derecede énemli olan turizm endiistrisinde madalyonun bir de 6teki yiizii olan
yurtdigina ¢ikan vatandaslar ve turizm giderinin de dikkate alinmasi 6nem arz etmektedir. Turkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) tarafindan yayinlanan verilere gore pandemi dénemi dncesinde tiim diinyada oldugu gibi artis
egilimi i¢inde olan yurtdisini ziyaret eden vatandas sayis1 2019 yilinda 9,65 milyon kisi olarak kaydedilmis,
2021 y1li ile birlikte yeniden artis egilimini yakalamus ve 2022 yilinda ziyaretgi sayis1 7,3 milyon kisiye, turizm
gideri ise 4,3 milyar dolara ulagsmistir (TUIK, 2023). Sekil 1°’de 2012-2022 donemi i¢in turizm gideri ve
yurtdisini ziyaret eden vatandaslarin sayisi verilmistir.
Sekil 1. Yurtdisim ziyaret eden vatandas sayisi ve turizm gideri (2012-2022)
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Kaynak: TUIK (2023). Giris Yapan Vatandas Istatistikleri.

Tiirk vatandaslarinin gegtigimiz on yilda yurtdigini ziyaret amaglarina bakildiginda ilk sirada gezi, eglence,
sportif ve kiiltiirel amagh ziyaretler, ikinci sirada ise akraba ve arkadas ziyaretleri gelmektedir. Diger bir
onemli seyahat amac1 da is amagli seyahatlerdir. Tablo 1°de ziyaret amaglarina gore vatandas ziyaretgilerin
dagilimi gosterilmistir (TUIK, 2023).

Tablo 1. Ziyaret amacina gore yurtdisimi ziyaret eden vatandaslar (2012-2022)

Gezi,
Eglence,
Sportifve  Akraba ve Saghk ve
Kiiltiirel Arkadas Egitim Tibbi

Faaliyetler Ziyareti Is Ama¢h Dini/Hac Staj Aligveris  Nedenler  Diger
2012 1605699 1202377 1779558 69131 133542 145746 22532 573294
2013 2647862 1376450 1573856 424953 132895 68455 14816 786537
2014 2898572 1512530 2210091 430798 111625 52043 11113 284683

2015 3524115 1706404 1938323 409345 137194 60717 12504 454296
2016 3645957 1510867 1427104 442991 137974 72801 9297 203637
2017 3960800 1898321 1563614 488104 77316 30996 9881 255044

2018 3410791 1811529 1689389 563453 106242 78307 13685 198861
2019 3838433 2215160 2039226 377177 108501 82802 14160 409748

2020 660810 568975 484770 171077 20844 33765 3849 186036
2021 720113 772722 666049 581 30423 21469 6629 388619
2022 2514916 1734187 1557051 117204 113113 358921 9365 468855

Kaynak: TUIK (2023). Giris Yapan Vatandas istatistikleri.
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Yurtdisina ¢ikan vatandaslarin tercih ettikleri tilkeler incelendiginde ise biiyiik 6l¢iide Bulgaristan, Giircistan,
Yunanistan, Irak, Iran, Azerbaycan gibi komsu iilkelerin tercih edildigi goriilmektedir. 2019 yilinda komsu
tilkeler yurtdisina ¢ikan vatandaglarin %36’s1 tarafindan tercih edilmis, 2022 yilinda bu oran %53 seviyesine
cikmistir. Giircistan ve Bulgaristan’a giden vatandag sayist 1 milyonu ge¢cmis, Yunanistan’a giden ziyaret¢i
sayist ise 800 bine yaklagmistir. 2019 yilinda komsu iilkeler disinda en c¢ok tercih edilen iilkeler arasinda
sirastyla Almanya, italya ve Ukrayna, ABD ve Avusturya’nim yer aldigi, 2022 yilinda ise bu siralamanin
Almanya, ABD, Fransa, Rusya Federasyonu ve Italya olarak ortaya ¢iktigi goriilmektedir. 2022 yilinda
Almanya’ya giden Tiirk vatandaslarinin sayis1 246 bin, ABD’ye gidenlerin sayis1 ise 139 bin olmustur (TUIK,
2023).

Yukarida siralanan veriler incelendiginde Tiirkiye’nin 6zellikle komsu iilkeler ve bazi iilkeler igin biiyiiyen bir
kaynak pazar 6zelligi tasimaya basladigi sdylenebilir. Gegmiste daha ¢ok akraba ve arkadas ziyaretleri ya da
is amacli olarak yapilan seyahatlerin gezi, eglence, sportif ve faaliyetler i¢in sikca yapilmaya baslanmasi
zorunlu seyahatler disinda da yabanci iilkelerin Tiirk vatandaslar tarafindan tercih edildigini gdstermesi
acisindan 6nemlidir. lgili alanyazin incelendiginde Tiirk vatandaslarinin yurtdisina seyahatlerini belirleyen
faktorlerin ¢ok az sayida calismada ele alindigi, bu ¢aligmalarin genel olarak Tiirk vatandaslarinin seyahat
egilimleri, profilleri, paket turlardan memnuniyet diizeyleri gibi konulara odaklandig1 goriilmektedir (Ceylan
ve Giiven, 2017; Giiven, 2018; Kervankiran ve ilban, 2019; Jafari vd., 2020; Kervankiran ve Bagmanci, 2020;
Erol, 2020; Eren, 2020). Alanyazinda turizm talebinin en 6nemli belirleyicileri arasinda yer alan ekonomik
degiskenlerin Tiirk vatandaslarinin yurtdisi turizm talebi konusunda yeterince incelenmemis olmasi gelisen bir
kaynak pazar igin bir bosluk olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle arastirmanin amaci, turizm talebini
belirleyen temel iktisadi degiskenler olan gelir ve fiyatin yurtdisina ¢ikan vatandas ziyaretcilerin talebi
iizerindeki etkilerini belirlemek, uygun analiz yontemlerini kullanarak talebin gelir ve fiyat esnekligini
hesaplamaktir.

Arastirmanin akademik agidan katkilari iki temel boyutta tanimlanabilir. Birincisi, yurtdisina ¢ikan Tiirk
vatandaslarinin turizm talebini belirlemeye yonelik yapilan ¢ok az sayida calisma bulunmaktadir. Tiirk
vatandaslar1 igin toplam turizm talebini iktisadi degiskenlerle modelleyen ii¢ (Halicioglu, 2010; Inangli, Ekici
ve Babacan, 2012; Ozcan ve Ugak, 2016), destinasyon iilke bazinda inceleyen sadece bir ¢alismaya (Dogru ve
Sirakaya-Turk, 2018) rastlanmistir. ikincisi ise turizm ve diger ekonomik degiskenlere ait zaman serileri
genellikle yapisal kirilmalar igermektedir. Serilerin bu 6zelliklerini igsellestirerek analizlere dahil eden
ekonometrik analiz yontemleri turizm literatiiriinde 6zellikle Tiirkiye ile ilgili olarak yapilan aragtirmalarda
yaygin olarak kullanilmamakta, bu yontemlerin sundugu avantajlardan yararlanilamamaktadir. Fourier
Genellestirilmis Dickey-Fuller (FADF) birim kok testi ve Fourier Engle-Granger (FEG) esbiitiinlesme testi
kullanilarak yapilan bu arastirmada agiklanan yontemin turizm literatiiriine kazandirilmasi bu agidan
onemlidir.

Arastirmanin izleyen boliimleri su sekilde yapilandirilmustir: ikinci bdliimde kuramsal gergeveyi olusturan
talep teorisi agiklanmus, ticlincii boliimde ilgili alanyazin 6zetlenmis, dordiincii boliimde veri ve model, besinci
bolimde ise bulgulara iliskin bilgiler paylagilmistir. Sonug ve Oneriler boliimiinde ise elde edilen bulgularin
Tiirkiye agisindan olast neden ve sonuglart degerlendirilmistir. Bu degerlendirmelerin 6zellikle yurtdisina tur
diizenleyen seyahat acentalari, planlamacilar ve karar vericiler ile hedef destinasyonlar agisindan onemli
bilgiler sundugu diisiiniilmektedir.

Kuramsal Cerceve

Song vd. (2010) turizm talebini “tiiketicilerin belirli bir siire ve belirli bir dizi faktor altinda satin almaya
istekli ve satin alabilecekleri turizm tiriinlerinin sayist” olarak tanimlanmaktadir. Talep teorisine gore herhangi
bir mal ya da hizmetin fiyatin1 etkileyen degiskenler kendi fiyat1 disinda tiiketicinin geliri, tamamlayici ve
ikame mal ya da hizmetlerin fiyatlari, tiiketici beklentileri, tiiketicilerin sayis1 ve tiiketici zevk ve tercihleri
olarak siralanmaktadir. iktisatta degiskenler arasindaki iliskileri inceleyebilmek icin kullamlan ‘diger
degiskenler sabitken (ceteris paribus)’ varsayimi geregi bir degiskenin turizm talebi iizerindeki etkisini
anlayabilmek i¢in diger degiskenlerinin etkisinden arindirilmasi gerekmektedir. Talep kanunu fiyat ile talep
miktar1 arasinda negatif yonlii bir iliski oldugunu ifade eder. Bu da bir mal ya da hizmetin fiyat1 artarsa talebin
azalacagini, azalirsa talebin artacagini1 gosterir. Gelir ile talep arasinda ise pozitif yonlii bir iliski vardir ve gelir
artarsa talep artar, gelir azalirsa talep azalir. Fiyat ya da gelirdeki degisimin talep miktarindaki degisime orant,
bir bagka ifadeyle talep miktarinin fiyat ve gelirdeki degisimlere karsi duyarliligi ise talep esnekligini
gostermektedir (Yildirim, Siklar ve Bakirtag, 2004). Fiyat esnekligi asagidaki formiille hesaplanmaktadir:
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_ %AQ

= %ap
Yukaridaki formiilde ef fiyat esnekligini, %AQ bir mal ya da hizmetin talep edilen miktarindaki ytizdesel
degisimi, %AP ise mal ya da hizmetin fiyatindaki ytlizdesel degisimi ifade etmektedir. Formiiliin sonuglari;
lef| = 1 ise talep birim esnek, 0 < |e| < 1 ise talep esnek olmayan (inelastik), |ef| > 1 ise talep esnek
olarak agiklanir. Talebin birim esnek olmasi fiyattaki degisim ile ayni oranda degistigini, inelastik olmast

talepteki degisim oraninin fiyattaki degisim oranindan daha diisiik oldugunu, esnek olmasi ise talepteki
degisim oranimin fiyattaki degisimden daha yiiksek oldugunu gosterir.

Gelir esnekligini hesaplamak i¢in kullanilan formiil ise asagida verilmistir:
_ %AQ

‘0 = oAl
Yukaridaki formiilde e, gelir esnekligini, %AQ bir mal ya da hizmetin talep edilen miktarindaki yiizdesel
degisimi, %Al ise tiiketici gelirindeki ylizdesel degisimi ifade etmektedir. e; = 0 olmasi gelir artsa bile talep
miktarinin artmadigi durumu gostermektedir. 0 < ey < 1 olmasi mal ya da hizmetin talebi gelirdeki artig
oranindan daha diisiik bir oranda arttig1 durumdur, normal mallar i¢in gegerlidir. Esnekligin O ile 1 arasinda
olmasi ayrica ihtiyag mali oldugunu, yani zorunlu tiiketime konu oldugunu géstermektedir. e, > 1 ise mal ya
da hizmetin talep miktarinin gelirdeki artis oranindan daha yiiksek bir oranda artmasini ifade eder ve liiks
mallar i¢in gegerlidir. Istisnai bir durum olarak diisiik (inferior) mallar i¢in e; < 0 olarak hesaplanmaktadir.
Diisiik mallar gelir arttiginda talebi azalan mal ve hizmetler i¢in kullanilan bir kavramdir.

Turizm endiistrisinde fiyat ve gelir esnekliginin hesaplanmasi1 ve turizm talebinin modellenmesi konusunda
cok sayida arastirma bulunmaktadir. Crouch’un (1994) da agikladig iizere turizm talebi iktisadi degiskenler,
kiiltiirel farklilik ya da benzerlikler, dongiisel kosullar gibi ¢cok cesitli faktdrler tarafindan belirlenebilir. Zhang,
Pu ve Zhang (2011) calismalarinda ge¢miste yapilmis incelemelerin kisa bir 0zetini yaparak iktisadi
degiskenlerin turizm talebi iizerinde diger degiskenlere gore daha belirgin etkileri oldugunu ve bu iktisadi
degiskenlerin de en dnemlilerinin gelir ve nispi fiyatlar ya da doviz kurlar1 oldugunu tespit etmislerdir.

Turizm ile ilgili talep arastirmalarinda talebi belirleyen faktorler, en etkili modelleme ve 6ngorii yontemleri
konusunda bir fikir birligine varilamamistir (Peng vd., 2015). Temelde arastirmalarda turizm talebinin bagimli
degisken olarak gelen/giden turist sayilari ya da turizm geliri/harcamalari ile dlglilmesi ve gelir degiskeninin
gostergeleri konusunda bir konsensiis saglandig1 goriilmektedir. Ancak fiyat ve gelir degiskenleri ile ilgili
sonuclarin hem kaynak tilke hem de varis lilkesi acgisindan farklilik gosterdigi anlagilmaktadir (Crouch, 1995).
Bunun temel nedenleri arasinda kullanilan 6lgiilerin, incelenen kaynak ve hedef iilkelerin ve kullanilan
yontemlerin farkli olmasi siralanabilir. Crouch (1994 a, b, 1995), Witt and Witt (1995), Lim (1997, 1999) ve
Li, Song ve Witt (2005) turizm talebinin modellenmesi konusunda yaptiklar1 ¢aligmalarda gelir degiskeninin
Olgiisii olarak genellikle gayrisafi yurtici hasila (GSYH), gayrisafi milli hasila (GSMH) verilerinin
kullanildigin1 belirlemislerdir. Bu degiskenlere ek olarak son dénemde sanayi iiretim endeksinin de (SUE)
gelir degiskenini temsilen kullanildig1 goriilmektedir (Gonzalez ve Moral, 1995; Seo, Park ve Yu, 2009;
Dogru, Sirakaya-Turk ve Crouch, 2017). Fiyat degiskeni i¢in kullanilan ¢ok sayida 6l¢ii arasinda bir varis
noktasindaki yagam maliyetinin turistlerin geldigi iilkedeki fiyatlara oranini ifade eden nispi fiyatlar, rakip
destinasyonlara gore hedefiilkedeki fiyatlarin oranimi gosteren ikame fiyatlar, nominal ya da reel doviz kurlari,
reel efektif doviz kurlari, ulastirma-konaklama-gida gibi turistlere sunulan mal ve hizmetlerin fiyatlarini
kapsayan turizm fiyat endeksleri ya da bu hizmetlerin tekil olarak fiyatlari, tiiketici fiyat endeksleri
siralanabilir. Burada alt1 ¢izilmesi gereken konu yukarida agiklanan ¢aligmalarin biiyiik 6lglide ice yonelik
turizm ile ilgili olmalaridir.

Ice yonelik (inbound) turizm hareketlerini modellemeye ¢alisan arastirmalarin disa yonelik (outbound) turizm
hareketleri ile ilgili ¢aligmalardan temel farki; ilkinin tek bir destinasyon iilkeye yonelik olmasi, ikincisinin ise
tek bir kaynak iilkeden ¢ikiglart incelemesidir. Bu durum talep modellemesinde kullanilacak degiskenler
acisindan onemli bir farklilik yaratmaktadir (Seetaram, Forsyth ve Dwyer, 2016). Talebin temel belirleyicileri
gelir ve fiyat olarak kabul edildiginde, disa yonelik turizm agisindan kaynak {ilkenin gelir diizeyi ile birlikte
her bir destinasyon iilkenin turizm iirlinlerine ait fiyatlarmn, fiyatlar genel diizeyinin ya da pek ¢ok calismada
fiyatlar1 temsilen kullanilan her bir iilkenin para birimlerinin kaynak iilke parasi cinsinden degerinin, yani
doviz kurlarinin dikkate alinmasi gerekmektedir. ice yonelik turizm hareketlerinde fiyatlar1 dlgmek tek bir
destinasyon {ilke s6z konusu oldugunda daha olasidir, buna ragmen turizm hizmetlerinin fiyatlarina iliskin
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kampanya ve indirimler gibi sezonluk diizenlemeler ile dénemsel enflasyon gibi degiskenlikler nedeniyle
bilgileri toplamak neredeyse imkansizdir. Bu durum disa yonelik turizm hareketleri agisindan pek c¢ok
destinasyon iilke i¢in hesaplamalar ve karsilastirmalar gerektirdiginden daha da zordur. Fiyat degiskeni bu
nedenle pek ¢ok ¢aligmada kaynak ve hedef iilkenin tiiketici fiyat endeksleri (enflasyon oranlari) dikkate
almarak Slciilmeye ¢alisiimaktadir. Destinasyon iilke bazli analizlerde iilkelerin para birimleri dikkate alinsa
bile, toplam talep analizlerinde hangi d6viz kurunun (6rnegin Avro ya da Dolar gibi) kullanilmasi gerektigi de
ayr1 bir tartisma konusudur. Bu noktada kaynak ve hedef iilke arasindaki ekonomik geligmislik farkliliklari,
ekonomik ve politik istikrar diizeyleri fiyat karsilastirmalarini zorlastirmaktadir.

Genel olarak ilgili ¢aligmalarda turistlerin fiyatlar hakkinda ¢ogunlukla yeterli bilgi sahibi olmadigi, fiyat
karsilagtirmalarimi doviz kurlarmma bakarak yaptiklari, turizm hizmetlerinin fiyatlari karsilagtirmanin en
giincel ve kolay yolunun d6viz kurlar1 oldugu ileri stiriilmiistiir (Martin ve Witt 1988; Lee, 2012; Martins, Gan
ve Ferreira-Lopes, 2017; Sharma ve Paul, 2020). Déviz kurlarini fiyat degiskeninin bir lgiisii olarak kullanan
caligmalarda nominal, reel déviz kurlar1 ya da reel efektif doviz kurlarinin aragtirmalarda tercih edilebildikleri
goriilmektedir. Nominal déviz kuru, para piyasalarinda paranin satin alma degerini gosterirken; reel doviz kuru
paranin diger iilkelerdeki satin alma giiclinii gostermektedir. Yerel para birimi deger kazandiginda {ilke
vatandaslarinin diger {ilkelerdeki satin alma giicleri de artmaktadir. Reel doviz kuru nominal déviz kurunun
enflasyondan arindirilmis hali oldugundan zaman serilerinde donemler arasinda karsilagtirma yapmaya olanak
sagladigi icin daha ¢ok tercih edilmektedir. Reel efektif doviz kuru (REK) ise iilkenin fiyat diizeyinin dis ticaret
yaptig1 iilkelerin fiyat diizeylerine oraninin agirlikli ortalamasi alinarak hesaplanmaktadir. REK’teki artis,
nominal ve reel doviz kurunun aksine iilke parasinin deger kazandigini, azalis ise iilke parasinin deger
kaybettigini gostermektedir. Turizm ¢alismalarinda agiklayici degisken olarak REK kullanan ¢alismalar
Ganchev (2014), Agiomirgianakis, Serenis ve Tsounis, (2014), Dinger, Dincer ve Ustaoglu (2015), Irandoust
(2019) ve Alleyne, Okey ve Moore (2020) olarak siralanabilir. Turizm talebi {izerine yapilmis ¢aligmalarda
talep ve doviz kuru arasinda kararli ve pozitif yonlii bir iligkinin oldugu tespit edilmistir (Martins vd., 2017).

Literatiir incelemesi

Turizm talebinin modellenmesi ya da etkileyen faktorlerin belirlenmesi ile ilgili ¢alismalarin ¢ok biiyiik bir
bolimii uluslararasi turist varislarini (inbound), bir bagka ifadeyle belirli bir iilkeye/iilkelere yonelik turist
akimlarini incelemektedir. Bu ¢aligmalara Turner ve Witt (2001), Greiner ve Rolfe (2004), Mervar ve Payne
(2007), Untong vd. (2014), Peng vd. (2015), Alvarez-Diaz, Gonzalez-Gomez ve Otero-Giraldez (2015),
Gunter ve Smeral (2016), Dogru vd. (2017), Martins vd. (2017), Smeral (2017,2018), Fredman ve Wikstrom
(2018)’iin galigmalar1 6rnek verilebilir. Tiirkiye igin de uluslararasi turist varislar1 konusunda I¢6z, Var ve
Kozak (1998), Akis (1998), Akar (2012), Pektas ve Unliionen (2020) gibi pek ¢ok arastirmacinin ¢alismalari
bulunmaktadir. Crouch (1994), Lim (1999), Li, Song ve Witt (2005) ve Song ve Li (2008) ice yonelik turizm
talebinin modellenmesi ile ilgili ¢alismalari detayli olarak incelemiglerdir. Bu ¢aligmalara gore gelir ve fiyat
uluslararasi seyahatler acisindan temel belirleyiciler olarak nitelendirilmektedir.

Seetaram’a (2012) gore ige yonelik turist akimlari konusunda ¢ok sayida c¢alisma olmasinin temel
nedenlerinden biri turist variglarinin (inbound) {ilke ekonomisi agisindan sagladig1 doviz girdisi, istihdam gibi
onemli etkileridir. Ancak Seetaram’mn (2012) da bahsettigi gibi yurtdisina ¢ikan iilke vatandaglarinin
(outbound) yurtdisinda yaptiklari harcamalar ekonomik agidan bir sizint1, 6zellikle de doviz ¢ikis gibi goriinse
de seyahat Oncesinde ulastirma hizmetleri, seyahat acentaciligi hizmetleri, kisisel aligveris gibi alanlarda
yaptiklar1 harcamalar lilke i¢inde ekonomik canlanmaya da sebep olmaktadir. Disa yonelik turizm konusunda
yapilan c¢aligsmalar, i¢ turizm faaliyetleri agisindan da rekabeti arttiran diga yonelik turizmin belirleyicilerinin
anlagilmasi, turizm isletmeleri i¢in pazarin ihtiyag ve beklentilerini karsilamak konusunda bilgi saglarken; tek
bir pazar lilkeyi modelleyen bu ¢aligsmalar destinasyon iilkeler agisindan da 6nemli bulgular sunmaktadir.

Farkli iilkeleri ya da genel olarak diinyada disa yonelik turizm pazarmi degerlendirmeye odaklanan
caligmalarin sayisi i¢ce yonelik ¢caligmalarin sayisina kiyasla oldukca azdir. Bu ¢aligmalarin 6nemli bir boliimii
iktisadi degiskenlerin etkilerini incelemektedir. Bir kaynak iilkeden destinasyon iilkelere yonelik turizm
talebini inceleyen c¢alismalara Song, Romilly ve Liu (2000), Cortez-Jimenez, Durbarry ve Pulina (2009) ve
Meurer’in (2012) galismalart 6rnek olarak verilebilir. Song vd. (2000) ¢alismalarinda Birlesik Krallik’in diga
yonelik turizm talebini 12 destinasyon iilke i¢in esbiitiinlesme analizi ile incelemis; uzun dénemde gelire karsi
talebin asirt esnek oldugunu (%1,70 ile 3,90 arasinda), talebin iilkedeki fiyatlar karsisinda ise inelastik
oldugunu tespit etmislerdir. Cortez-Jimenez vd. (2009) Italya’nin disa yénelik turizm talebini incelemis ve
dogrusal LAIDS yontemi sonuglarina gore fiyatlarin varig llkeleri agisindan ikame etkisini ortaya
koymuslardir. Meurer (2012) ise Brezilya’nin turizm talebini 4 ana destinasyon iilke i¢in panel veri analizi

1419



Coskun ve Kirca [ Journal of Gastronomy, Hospitality and Travel, 6(3) — 2023

yaklagimu ile ele almis; gelirin talep {izerinde 6nemli etkisi oldugunu ancak déviz kurunun turist sayisi tizerinde
etkisi olmadigi sonucuna ulagmustir.

Gelir ve fiyat degiskenleri disinda disa yonelik turizm caligmalarinda harcama kisitlamalar1 gibi devlet
diizenlemelerinin etkileri (Davila vd., 1999), gelir ve fiyat esnekliklerine ek olarak vergi uygulamalarinin
etkileri (Seetaram, Song ve Page, 2014), fiyat rekabet endeksinin olusturulmasi ve reel doviz kuru ile tahmin
performansinin karsilastirilmasi (Seetaram vd., 2016), bir destinasyona yonelik talebin diger iilkelere yonelik
talep ile iliskisi (Seo, Park ve Boo, 2010), go¢ ve disa yonelik turizm talebi iligkisi (Seetaram, 2012) ve
turistlerin demografik 6zellikleri ile ekonomik dalgalanmalarin etkisi (Wong, Fong ve Law, 2016) gibi farkl
degiskenlerin kullanildig1 goriilmektedir. Konu ile ilgili ¢alismalarda ayrica iktisadi degiskenler
kullanilmaksizin farkli bakis agilariyla yapilan ¢aligmalar da bulunmaktadir, ancak bunlarin sayisi da oldukca
sinirhidir. Ulke digina ¢ikan turistlerin duygu ve ruh hali (Dragouni vd., 2016), hizmet kalitesi algilar1 (Chang,
2009) ve disa yonelik turizm talebi iizerine genel degerlendirmelerin yapildigi (Jin ve Wang, 2016; Michael
vd., 2011; Zeng ve Go, 2013) ¢alismalar bunlara érnek olarak gosterilebilir.

Tiirkiye’yi kaynak iilke alarak yapilan ¢aligmalar arasinda Halicioglu’nun (2010) calismasi ilktir ve sonraki az
sayida ¢alismaya da ilham kaynagi olmustur. Halicioglu (2010), esbiitlinlesme sinir testleri kullanarak yaptigi
calismasinda gelir ve nispi fiyat degiskenlerinin Tiirkiye’den yurtdisina ¢ikan turistler lizerinde kisa ve uzun
donem etkilerini incelemistir. Arastirma bulgularina gore gelir ve nispi fiyatlardan disa yonelik turist
akimlarina dogru bir nedensellik iliskisi bulunmus, gelirin talebi belirleyen en 6nemli degisken oldugu tespit
edilmistir. Ayrica uzun dénemde gelir esnekliginin yiiksek (eq= 1,42), fiyat esnekliginin ise diisiik (e;=- 0,18)
oldugu sonucuna ulasilmistir. inangli, Ekici ve Babacan’in (2012) calismasi ice ve disa ydnelik turizm talebinin
uzun donemde gelire karsi esnekligini karsilagtirmig ve esbiitiinlesme analizi ile elde edilen bulgulara gore
gelen turist sayst ile kisi basina gelir, giden turist sayisi ile reel kur arasinda ayni yonli iligki tespit edilmistir.
Ozcan ve Ucak’in (2016) yiiriittiigii calismada vektdr otoregresif yaklasim ile Tiirk vatandaslarmin disa
yonelik turizm talebinin gelir ve d6viz kurlarindan etkilendigi ortaya konulmustur. Dogru ve Sirakaya-Turk
(2018) ise dinamik panel veri analizi yaklasim ile yiiriittiikleri ¢aligmalarinda en c¢ok tercih edilen 12
destinasyon iilkeye yonelik gelir, nispi fiyatlar ve agizdan agiza pazarlama etkisini inceleyerek, degiskenler
arasinda egbiitiinlesme iligkisi oldugunu ortaya koymuslardir. Caligmanin bulgularina gére Tiirkiye’den disa
yonelik turizm talebi gelire karsi inelastik, fiyatlara karsi ise esnektir.

Tiirkiye 6zelinde iktisadi degiskenler disinda yapilan ¢alismalarda inceleme alanlari; paket tur hizmetlerine
iliskin memnuniyet diizeyleri (Ceylan ve Giiven, 2017; Giiven, 2018), koronaviriis pandemisinin seyahat
davranigina etkileri (Jafari vd., 2020), disa yonelik turizm talebinin genel degerlendirmesi ve turist profili
arastirmalar1 (Kervankiran ve ilban, 2019; Kervankiran ve Bagmanci, 2020; Erol, 2020) ve son olarak
yurtdisinda yiyecek tiiketim aliskanliklar1 (Eren, 2020) olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Veri ve Arastirma Modeli

Arastirmada yurt disina ¢ikan Tiirk vatandasi sayisi disa yonelik turizm talebini, reel efektif doviz kuru fiyat
ve reel gayri safi yurtici hasila gelir degiskenini temsilen kullanilmustir. Veriler, Tiirkiye Istatistik Kurumu
veri tabanindan ve Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Elektronik Veri Dagitim Sistemi’nden (TCMB,
EVDS) elde edilmistir. Ikincil veriler kullanildigindan etik kurul raporuna ihtiyag¢ bulunmamaktadir. 2004Q1-
2022Q3 arast c¢eyreklik donemi dikkate alan veriler mevsimsel etkilerden arindirilarak analizlerde
kullanilmistir. Degiskenler arasindaki iligkiler Esitlik 1°de verildigi gibi modellenmektedir.

LNTUR, = By + B1LNGDP, + B, LNREER, + u, (1)

Esitlik 1°de yer alan LNTUR, dis turizm talebi; LNGDP, reel gayri safi yurt i¢i hasila ve LNREER, reel dovizi
kuru endeks degiskenlerinin dogal logaritmik doniisiimlerini temsil etmektedir. Degiskenlerde alt gosterge
olarak yer alan “t” zaman boyutunu ifade etmektedir. f, sabit terim katsayisi, §; ve B, sirasiyla LNGDP ve
LNREER’de meydana gelen %1°lik degismenin LNTUR iizerinde meydana getirecegi etkiyi gosteren
katsayilardir. Her iki katsaymin beklenen isareti pozitiftir. Son olarak, u, ise modelin hata terimidir.

Yontem ve Bulgular

Tiirkiye’de doviz kuru ve gelirin disa yonelik turizm talebi tizerindeki etkilerinin incelenmesi amaciyla bu
aragtirmada zaman serisi analizi yontemleri kullanilmistir. Her zaman serisi analizinde oldugu gibi ilk asamada
degiskenlerin duraganlik seviyeleri belirlenmektedir. Duraganlik seviyesinin belirlenmesinden sonra, doviz
kuru ve gelirin dig turizm talebi tizerinde anlamli uzun dénem etkisini varlig1 ise esbiitiinlesme testleriyle
smanmaktadir. Anlaml esbiitiinlesme iliskisinin tespit edilmesi durumunda ise uzun dénem katsayilar1 tahmin
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edilmektedir. Son olarak hata diizeltme modeli tahmin edilerek kisa donem Kkatsayilarinin da tahmini
yapilabilmektedir. Her bir adimda kullanilabilecek olan yontemler, degiskenlerin zaman serisi 6zelliklerine
gore degisebilmektedir.

Iktisadi degiskenlere iliskin pek ¢ok iilkenin zaman serilerinde oldugu gibi Tiirkiye nin zaman serisi
degiskenleri de yapisal kirilmalar gostermektedir. Yapisal kirilmali degiskenlerle analizler yapilirken
geleneksel zaman serisi yontemlerinin kullanmas1 sonucunda sapmali bulgular elde edilebilir. Ornegin, Perron
(1989) caligmasinda yapisal kirilmalarin degiskenlerin duraganlik seviyelerinde nasil etki ettigini ortaya
koymaktadir. Bu durumu dikkate alarak, Zivot ve Andrews (1992), Gregory ve Hansen (1996), Lumsdaine ve
Papell (1997), Kapetanios (2005), Hatemi-J (2008), Carrion-i-Silvestre vd. (2009), Maki (2012) gibi
aragtirmacilar tarafindan yapilan caligmalarda yapisal kirilmalar1 dikkate alan birim kok ve egbiitiinlesme
yontemleri literatiire kazandirilmistir. Tiim bu testlerde yapisal kirilmalarin sayisi1 ve yerinin belirlenmesi
onem arz etmektedir. Genellikle yapisal kirtlmanin sayisinin ve yerinin belirlenmesinin zor olmasindan dolay1
zaman serisi literatiiriinde Fourier fonksiyonlarina dayali testler gelistirilmistir. Fourier fonksiyonunu 6neren
ilk yontem Becker vd.’nin (2006) ¢aligmasidir. Becker vd.’nin (2006) onerisini dikkate alan bircok yontem
gelistirilmistir. Bu yontemlerde Fourier fonksiyonlarinda yer alan trigonometrik terimlerin kullanilmasinin
temel amaci1 ve avantaji, Yilanci’nin (2009) da belirttigi ilizere yapisal kirilmalarin yerlerinin, sayilarinin ve
bicimlerinin dnceden belirlenmesine gerek olmamasidir. Bu baglamda arastirmada degiskenlerin duragan
seviyeleri ilk olarak Enders ve Lee (2012) tarafindan gelistirilen Fourier Genellestirilmis Dickey-Fuller
(FADF) birim kok testi kullanilarak arastirilmistir. Bu test, geleneksel birim kok testlerinden olan ADF birim
kok testine dayanmaktadir ve ADF birim kok test esitligi Fourier fonksiyonu ile genisletilmektedir. Fourier
fonksiyonu,

a(t) = ag + Xp-qaxsin (ZnTkt) + %=1 B cos (ZnTkt) ;n < T/2 seklindedir. Burada yer alan k degeri uygun
frekans sayisin1 gostermektedir. t, trend terimini ve T ise gozlem sayisini1 gostermektedir. Enders ve Lee’nin

(2012) FADF birim kok testinde Fourier fonksiyonu Esitlik 2’de goriildiigii tizere ADF test esitligine
eklenmektedir:

P
. (2mkt 2rkt
Ay, =co+ it + ¢, sm( T ) +c3 cos( T ) + CYe1 t+ Z cAy._i+e  (2)
i=1

Esitlik 2°deki “k (uygun frekans sayis1)” degeri 1 < k < 5 araliginda belirlenmeye calisiimaktadir. Ilgili test
esitligine ait kalint1 kareleri toplaminin en disiik oldugu k degeri, uygun k olarak belirlenmektedir. Bu
asamadan sonra Ho: ¢,=C3=0 sekildeki trigonometrik terimlerin anlamlilik hipotezi test edilmektedir. Eger bu
hipotez reddedilirse, hesaplanan FADF test istatistik degeri ile Ho: Cs=0 seklindeki degiskenin duragan
oldugunu gosteren hipotez test edilmektedir. FADF istatistik degeri kritik degerlerden biiyiik ise bu hipotez
reddedilmekte ve serinin duragan oldugu anlamina gelmektedir. Tersi durumunda ise geleneksel ADF birim
kok testine ait bulgulara giivenilmektedir (Enders ve Lee, 2012: 197). Tablo 2’de degiskenlere ait Fourier ADF
birim kok test bulgular1 yer almaktadir.

Tablo 2. Fourier ADF birim kok testi

Sabitli Model

Degisken k WaldF* p FADF Test Istatistigi Kritik Deger*
LNTUR 5 2.280 0 -3.239 -2.93
LNGDP 2 2.327 1 -0.673 -3.27
LNREER 1 1.948 9 1.747 -3.81
Sabitli ve Trendli Model

Degisken k WaldF* p FADF Test istatistigi Kritik Deger**
LNTUR 5 2.203 0 -3.191 -3.56
LNGDP 2 4.231 1 -2.971 -4.05
LNREER 1 4.413 11 -2.570 -4.35

* Kritik degerler Enders ve Lee’de (2012:197) yer alan Tablo 1a ve Tablo 1b’den alinmustir. F sinamast igin %5
anlamlilikta kritik degerleri sirasiyla sabitli ve sabitli-trendli model igin: 7.58 ve 9.18 seklindedir.
p: uygun gecikme sayist, k: uygun frekans sayisini ifade etmektedir.

Kaynak: Arastirmacilar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 2°de yer alan hesaplanan F istatistik degerinin Enders ve Lee’de (2012: 197) yer alan kritik degerlerden
kiicik oldugu goriilmektedir. Bu bulgu degiskenlerde trigonometrik terimlerin anlamsiz oldugunu
gostermekte, bu da ADF birim kok testine ait bulgular degiskenlerin duraganlik seviyesinde kullanilabilecegi
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anlamina gelmektedir. Tablo 3’te ADF birim kok testi bulgular1 incelendiginde degiskenlerin tamaminin
birinci farklarinda duragan olduklari, bir baska ifadeyle I(1) olduklar1 sonucuna varilmaistir.

Tablo 3. ADF birim kok test sonuclari

Sabitli Model

Degisken Test Istatistigi Olasilik Degeri p
LNTUR -2.403 0.1446 7
LNGDP -0.412 0.9008 1
LNREER 1.567 0.9993 5
ALNTUR -3.584* 0.0087 7
ALNGDP -11.407* 0.0001 0
ALNREER -10.832* 0.0001 0
Sabitli ve Trendli Model

Degisken Test Istatistigi Olasilik Degeri p
LNTUR -2.966 0.1486 0
LNGDP -2.853 0.1837 3
LNREER 0.395 0.9987 11
ALNTUR -8.322* 0.0000 0
ALNGDP -11.328* 0.0000 0
ALNREER -11.128* 0.0000 0

*%35 anlamlilik seviyesinde duraganligi gostermektedir.
A: Fark islemcisi
Kaynak: Arastirmacilar tarafindan olusturulmustur.

Degiskenlerin tamaminin ayni seviyede duragan olmasi, degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin
olabilecegine dair bir isarettir. Ayrica seviye degerlerinde duragan olmayan serilerle yapilacak En Kiigiik
Kareler yontemiyle katsayilarin tahmini sahte regresyon sorununu ortaya g¢ikarmaktadir. Ayni seviyede
duragan olan degiskenler arasinda anlamli uzun dénem iliskisini tespit etmek amaciyla Engle ve Granger
(1987) tarafindan gelistirilen esbiitiinlesme testi kullanilabilmektedir, ancak bu test degiskenler arasindaki
iligkilerde etkili olabilecek yapisal kirilmalari dikkate almamaktadir. Gregory and Hansen (1996), Hatemi-J
(2008) ve Maki (2012) gibi arastirmacilar yapisal kirilmalar1 dikkate alan esbiitiinlesme testleri
gelistirmislerdir. Yilanci (2019) ise gelistirmis oldugu Fourier Engle-Granger (FEG) esbiitiinlesme testinde
Fourier fonksiyonlari ile yapisal kirilmalar1 dikkate alan bir sistem gelistirmistir. Degiskenlerin kendi zaman
seri 0zelliklerinde trigonometrik terimler anlamli olmasa da degiskenler arasi iliskilerde bu terimlerin etkisi
olabilmektedir. Yukarida belirtilen yapisal kirilma testlerinde oldugu gibi Yilanci (2019) tarafindan gelistirilen
FEG egsbiitiinlesme testinin temeli de Engle ve Granger (1987) tarafindan gelistirilen esbiitiinlesme testine
dayanmaktadir. Esitlik 3’te FEG esbiitiinlesme testine ait esitlik yer almaktadir.

2wkt

LNTUR, = @ + ¢yt + @ sin (Z5) + 3 cos (Z5) + 4 LNGDP, + s LNREER, + &, (3)

FEG esbiitiinlesme testinde ilk olarak uygun frekans “k” degerinin belirlenmesi gerekmektedir. Buradaki k
degeri tipki Enders ve Lee’de (2012) oldugu gibi 1 <k <5 arasindaki frekanslarla Esitlik 3 kullanilarak tahmin
edilmekte ve bu tahminler arasinda en kiiciik kalint1 kareler toplamina sahip k degerli esitlik test esitligi olarak
kabul edilmektedir. Bu asamadan sonra, ilgili esitligin artik terimleri (€;) elde edilerek, bu artik terime yine
Engle ve Granger (1987) esbiitiinlesme testindeki gibi ADF birim kok testi uygulanmaktadir. ADF birim kdk
testinden elde edilen test istatistik degeri FEG esbiitiinlesme test istatistik degeri olarak kabul edilmektedir.
Bu deger Yilanci’nin (2019: 8) ¢alismasinda yer alan kritik degerlerle karsilastirilmaktadir. Tablo 4’te verilen
FEG esbiitiinlesme test bulgularina bakildiginda, sabitli ve trendli model i¢in hesaplanan FEG test istatistik
degerinin kritik degerlerden mutlak olarak kii¢iik oldugu goriilmektedir. Bu model dikkate alindiginda, anlaml
bir esbiitlinlesme iliskisi yok gibi goziikse de sabitli modele ait hesaplanan FEG test istatistik degeri, %10
anlamliliktaki tablo kritik degerinden biiyiiktiir. Bu bulguya dayanarak LGDP ve LREER’in uzun dénemde
LNTUR iizerinde etkisinin anlamli oldugunu séylemek miimkiindiir.

! @’lar katsayilar1 temsil etmektedir.
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Tablo 4. FEG esbiitiinlesme test sonuglari

%5
Min Kritik
Model Test istatigi  k KKT Deger %10 Kritik Deger
Sabitli -3.997* 4 10417  -4.122 -3.767
Sabitli ve Trendli -4.040 4 10.391  -4.622 -4.271

%10 anlamlilik seviyesinde esbiitiinlesme iliskisini gostermektedir. Kritik degerler Yilanci(2019)
caligmasindan alinmugtir.
Kaynak: Arastirmacilar tarafindan olusturulmustur.

Anlamli egbiitiinlesme iliskisinin tespitinden sonra uzun donem katsayilarin tahmininin ve hata diizeltme
mekanizmasinin iglerliginin ortaya konulmasi 6nem arz etmektedir. Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi
olmasi durumunda kullanilan Tamamen Degistirilmis En Kiiciik Kareler (FMOLS), Kanonik Esbiitiinlesme
Regresyonu (CCR) ve Dinamik En Kiigiik Kareler (DOLS)? tahmincileri ile uzun donem katsayilari tahmin
edilmektedir. Uzun donem katsayilar1 tahmin edilirken trigonometrik terimler, bir baska ifadeyle Fourier
fonksiyon bilesenleri esitliklere deterministik terim olarak eklenmistir. Tablo 5’te FMOLS, CCR ve DOLS
tahmininden elde edilen uzun donem katsayilar1 verilmistir. Yapilan tahminler sonucunda ii¢ tahminciden elde
edilen katsayilarin birbirlerine yakin ve istatistiki olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Ayrica uzun dénemde
trigonometrik terimlerin de istatistiki olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Katsayilara bakildiginda LNGDP
(gelirde) ve LNREER’de (TL nin degerinde) meydana gelen %1 °lik artislar siras1 ile LNTURu ti¢ tahmincinin
ortalamasi olan %1,98 ve %2,09 oraninda arttirmaktadir, dolayistyla uzun dénemde LNREER’in etkisinin
LNGDP’den daha yiiksek oldugu, ayrica uzun dénemde talebin hem gelir hem de fiyatlar karsisinda esnek
oldugu sdylenebilir.

Tablo 5. FEG esbiitiinlesme katsayilarinin tahmini

Tahminci
Degisken FMOLS CCR DOLS
LGDP 1.96* (0.0001) 1.96* (0.0000) 2.04* (0.0003)
LREER 2.05* (0.0001) 2.05* (0.0001) 2.19* (0.0004)
Sabit Terim -33.79* (0.0028) -33.82* (0.0026) -36.07* (0.0063)
COS 0.22* (0.0201) 0.23* (0.0201) 0.23* (0.0329)
SIN 0.17** (0.0850) 0.17** (0.0843) 0.17** (0.0859)

* **sirastyla %5 ve %10 seviyelerinde anlamlilig1 gostermektedir.
() igindeki degerler olasilik degeridir.
Kaynak: Arastirmacilar tarafindan olusturulmustur.

Uzun donem katsayilarinin tahmininden sonra, hata diizeltme mekanizmasinin islerligini tespit edebilmek icin
Inal vd.’nin (2023) ¢alismasinda oldugu gibi FMOLS tahminini kullanarak artik terimler elde edilmis ve hata
diizeltme modeli tahmin edilmistir. Bu sayede hata mekanizmasinin islerligi tespit edilmekte ve kisa dénem
katsayilar elde edilmektedir. Tablo 6’da hata diizeltme modeline iliskin sonuglar sunulmustur.

Tablo 6. Hata diizeltme modeli ve kisa donem katsayilar

Degisken Katsay1 Olasihk
ALNGDP -0,75 0,5675
ALNREER* 1,22 0,0147
COS 0,20 0,1563
SIN 0,12 0,3971
Sabit Terim 0,02 0,4549
HDT(-1)* -0,32 0,0008

*%)5 seviyesinde anlamlilig1 gostermektedir.
HDT: Hata Diizeltme Terimi

Kaynak: Arastirmacilar tarafindan olusturulmustur.

2 Detayl bilgiler i¢in bakiniz: Phillips ve Hansen (1990), Park (1992), Stock and Watson (1993).
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Hata diizeltme modelinin islerligi hata diizeltme teriminin (HDT(-1)) aldigi deger ve istatistiki olarak
anlamlilig ile stnanmaktadir. HDT(-1)’in katsayisinin -1 ile 0 arasinda ve istatistiki olarak anlaml1 olmasi kisa
donemde dengede meydana gelen sapmalarin, uzun dénemde tekrar dengeye geldigini gostermektedir.
Aragtirma bulgulart bu katsaymin istenilen degerler arasinda ve istatistiki olarak anlamli oldugunu
gostermektedir. Bunun anlami kisa donemde meydana gelen sapmalarin 1/0,32= 3,125 ¢eyrek sonra (yaklasik
9 ay sonra) dengeye geldigidir. Kisa donem katsayilarina bakildiginda LNGDP’nin kisa dénem etkisinin
anlamsiz oldugu, LNREER’in kisa donemde de LNTUR ’u arttirici etkisi oldugu goriilmektedir. Kisa donemde
LNREER’de yani TL’ nin degerinde meydana gelen %1’lik artis LNTURu %1,22 oraninda artirmaktadir.

Sonuc ve Degerlendirme

Disa yonelik turizm konusundaki ¢aligmalar, ige yonelik turizmin milli gelir, 6demeler dengesi, istihdam gibi
makroekonomik degiskenler lizerinde yarattig1 ekonomik faydalardan yoksun oldugu i¢in turizm literatiiriinde
genellikle goz ard1 edilmektedir. Buna karsin, iilke vatandaslarinin baska tilkelere yaptiklari seyahatlerin yerel
ekonomiye, 6zellikle de seyahat acentalari, havayollari, yerel ulastirma igletmeleri, seyahat acentalar1 gibi
turizm isletmelerine gelir ve is hacmi acisindan 6nemli faydalari bulunmaktadir. Disa yonelik turizm
hareketleri bazi arastirmacilarin da iddia ettigi gibi i¢ turizme ikame olabilmektedir. Bu alanda yapilacak
caligmalar, pazarin 6zellikleri, harcama aliskanliklari, gelir ve fiyat esneklikleri konusunda yerel turizm
isletmelerine bilgi saglayarak rekabet avantaji sunabilir. Ayrica iilke vatandaslarinin yurtdisina gidebilme
olanaklar1 hem refah artisinin hem de sosyal ve kiiltiirel gelisimin destek¢isi olarak degerlendirilebilir.

Ice yonelik turist akimlarmin incelenmesi yaninda, disa yonelik turizm talebinin de incelenmesi sayesinde
turizmin iilke ekonomisine net katkisinin anlagilmasi ihracat-ithalat iliskisinde oldugu gibi son derece
onemlidir. Ulkeler aras1 is birliginin gdstergesi olan ithalat-ihracat iliskisi benzer sekilde ice ve disa yonelik
turizm iliskisi i¢in de gegerlidir. Disa yonelik turizm, iilke vatandaslarinin tercih ettigi destinasyon iilkeler ile
cesitli is birligi olanaklarinin gelistirilmesi konusunda belirgin bir katki saglama potansiyeline sahiptir.

Bu arastirma kapsaminda ele alinan Tiirkiye 6zelinde disa yonelik turizmin uzun yillardir artis egiliminde
oldugu, koronaviriis pandemisi kosullarinin hafiflemeye basladigi 2021 ve 2022 yillar1 i¢inde pandemi 6ncesi
turist sayilarina yaklasildig1 goriilmektedir. Tiirkiye, 6zellikle komsu iilkeler agisindan dikkatle izlenmesi
gereken, hizla biiyiiyen bir pazardir.

Aragtirma bulgularina bakildiginda Tiirkiye’den diga yonelik turizm talebi kisa donemde fiyat, uzun dénemde
ise hem fiyat hem de gelir degiskeninden 6nemli 6l¢iide etkilenmektedir. Esneklik degerlerinin 1°den biiyiik
olmasi turizmin hala liiks mal olarak degerlendirildigini, talebin gelire ve fiyata kars1 asir1 duyarli oldugunu
gostermektedir. Talep teorisi ve literatiirde yer alan ¢alismalarin sonuglari uzun donemde hem gelir hem de
fiyatin, kisa donemde ise gelirin daha duragan olmasi1 nedeniyle sadece fiyatlarin belirleyici olmasi beklenen
bir sonugtur. Arastirma bulgular1 Halicioglu’nun (2010) ve Dogru ve Sirakaya-Turk’iin (2018) sonuglarindan
farklilagmaktadir. Halicioglu (2010) gelirin uzun dénemde fiyattan daha 6nemli bir belirleyici oldugunu,
turizmin bir liiks mal olarak degerlendirildigini ve fiyat esnekliginin ise 1’den kii¢iik oldugunu belirtmistir.
Dogru ve Sirakaya Turk’e (2018) gore ise turizm talebi gelir karsisinda inelastik (1°den kiigiik), fiyat karsisinda
ise esnek (1’den biiyiik) oldugunu ifade etmislerdir. Kullanilan degiskenler, yontem ve inceleme déneminin
farkliliklarindan kaynaklanabilecek bu bulgular gelirin ve fiyatin Tiirk vatandaslarinin disa yonelik turizm
talebini etkiledigi sonucunda birlesmektedir.

Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde harcanabilir gelirin azlig1 ve satin alma giiciiniin nispeten diigiik olmasi
nedeniyle gelir esnekliginin uzun dénemde yiiksek olmasi beklenebilir. Hane halklarinin geliri kisa donemde
biiyiik oranlarda degismediginden, gelirin kisa donemde etkili olmasi teorik olarak beklenmemektedir. Gelir
ile birlikte fiyat esnekliginin yliksek olmasi da arastirmada degisken olarak kullanilan reel efektif doviz kuru
ile agiklanabilir. Ozellikle son bes yilda Tiirk Lirasinin deger kayb1 hizla artmus, iilkede enflasyonist baski
nedeniyle fiyatlar da ayni hizda artmistir; bu da zaten diinya siralamasinda orta gelir grubunda olan iilke
vatandaslarinin yabanci iilkelerde satin alma giiciinii azaltarak harcama kapasitesini ve seyahat harcamalarinin
biitge icindeki payimi sinirlandirmaktadir. Ancak biitiin bu olumsuzluklara ragmen, disa giden turist sayisinin
artis egilimini siirdiirmesi destinasyon tercihleri lizerinden yorumlanabilir. Tiirk vatandaslarinin tercih ettikleri
destinasyon iilkelerin genellikle daha diisiik fiyatlar sunan, ayrica seyahat maliyetlerinin de diisiik oldugu
Bulgaristan, Yunanistan, Giircistan, Azerbaycan gibi komsu iilkeler olmasi turist sayisindaki artis egiliminin
devamliligini saglamaktadir.

Turizm talebini belirlemek lizere tasarlanan bazi galigmalar sayesinde uzaklik, ulasim maliyetleri ve turist
gonderen iilkenin bir turizm tilkesi olmas1 gibi degiskenlerin seyahat yeri se¢imi lizerinde etkili oldugu
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bilinmektedir. Tiirkiye diinyanin en ¢ok turist ¢eken iilkelerinden biridir ve ayn1 zamanda farkli beklenti ve
ihtiya¢lara uygun turistik iiriinler sunabilecek kaynaklara sahiptir. Dolayisiyla iilke i¢cinde yapilacak seyahatler
disa yonelik turizmin hareketlerinin ikamesi durumundadir. Gelir ve fiyat esnekliginin uzun dénemde yiiksek
olmasinin, kisa donemde de fiyatin belirleyici olmasinin altinda yatan nedenlerden biri de bu ikame olanaklart
olarak degerlendirilebilir.

Yukarida agiklanan sebep-sonug iligkileri baglaminda, Tiirkiye’nin disa yonelik turizm talebi konusunda
planlamacilar ve karar vericilerin talebi sinirlandirmak ya da desteklemek konusunda tiretecekleri politikalar
son derece 6nemlidir. I¢ turizmin desteklenmesi, sosyal turizm politikalar1 gibi araglar ile Tiirk vatandaslarmin
i¢ turizm hareketlerine yonlendirilmesi miimkiindiir. Ayrica ge¢miste oldugu gibi yiiksek cikis vergileri ile
yurtdisina seyahatlerin kisitlanmasi da bir yaklasim olabilir. Ancak kiiresellesen, dijitallesen ve hizla degisen
diinyada bu tiir kisitlamalarin gerilimi arttiracagi da unutulmamalidir. Turist giris-¢ikiglarinin yogun olarak
karsilikli yapildig: tilkelerle hem turizm hem de dis ticaret alaninda yapilacak is birlikleri gelir, istihdam,
biiyiime gibi alanlarda olumlu ekonomik katkilar yaratabilir.

Ulke sinirlari iginde faaliyet gdsteren turizm isletmeleri agisindan dnceki boliimlerde aciklandig: gibi bir pazar
potansiyeli bulunmaktadir. Seyahat isletmeleri, ulastirma isletmeleri gibi isletmeler vatandaslarin fiyat ve gelir
konusundaki hassasiyetlerine uygun triinler gelistirdigi siirece, disa yonelik turizm hareketliliginden fayda
saglayabilirler. Konaklama isletmeleri gibi yerelde hizmet veren isletmeler i¢in de fiyat politikalarini uygun
hale getirmek konusunda fiyat esneklikleri, satin alma giiciinii anlamak agisindan gelir esneklikleri 6nemli
verilerdir. Destinasyon iilkelerdeki turizm igletmeleri de Tiirkiye pazarmin gelir ve fiyat duyarliligini dikkate
alarak {irin gelistirebilir, Tirkiye’de sunulan i¢ turizm olanaklarina ikame olarak ek hizmetler ve faydalar
sunarak fiyat politikalarin1 gézden gegirebilirler.

Bu arastirmada turizm talebinin belirleyicileri olarak fiyat ve gelir faktorleri incelenmis, diger degiskenlerin
etkisi sabit (ceteris paribus) varsayillmistir ve elde edilen bulgular incelenen donem ile sinirhidir. Gelecek
caligmalarda Tiirk vatandaslari i¢in en 6nemli destinasyonlar olan komsu {iilkelere iligkin detayli analizler
yapilabilir. Ayrica turistik mal ve hizmet fiyatlari, ikame olanaklari gibi turizm talebinin diger belirleyicilerini
de dikkate alan genis kapsamli analizler yapilmas1 miimkiindiir. Son olarak zamanla degisen iligkiler g6z dniine
almarak, donemsel olarak fiyat ve gelirin turizm esnekligi tizerindeki etkisinin nasil degistigini ortaya koyacak
caligmalar, bu konudaki literatiire 6nemli katkilar sunacaktir.
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